
ANEXA Nr. 5 

Fl~A DE DATE A IMOBILULUI 
UAT Bodesti 
Sector cadastral 60 
ID imobil 219 
1. DATE TEREN 

Nr. Tarla / strada 

Tarla: 35 
Observatii: 

Suprafata 
Nr. parcela / nr. po~tal 

masurata 
Nr. CF 

Parcela: 556/67 7200 

2. DATE CONSTRUCTII PERMANENTE ----- - -. 
ldentificator Numar Constr. cu acte 
constructie 

Cod grupa destinatie 
niveluri (DA/NU) 

Partile comune: 

Observatii: 

3. PROPRIETATEA / POSESIA 
Nr. Nume ~i prenume detinator / 
Crt. Denumire persoana juridica 

1 IRIMIA CORINA 

Zona 
Nr. cad I imprejmuit / cooperativizata/ 
nr. topo NeTmprejmuit necooperativizata 

(Co/Nco) 
N Co 

Constructie Suprafata 
condominiu Nr. Bloc Nr. total UI construita 

(DA/NU) masurata 

CNP/ CUI 
Nr. act de 

Observa~ii 
proprietate 

Decizia Civila Sentinta Civila nr. 1885/17.07 .2020; 
2690131270615 

nr. 1580 
Titlu de proprietate nr. 
12/1041 /03.12.1994 

ln aplicarea prevederilor lega/e pentru protectia persoanelor cu privire la prelucrarea date/or cu caracter personal §i libera circulatie a acestor date, titularul declara ca este de acord cu 
prelucrarea §i publicarea date/or cu caracter personal colectate Tn cadrul procesului de Tnregistrare sistematica. 

Posesor/Titular drept de proprietate 

IRIMIA CORINA 

,... .-...~ 
. ,. ~~\.;, lu;;r; ; ;:-,, 

./. ,,. ., .. '~ 
✓~~-•• r• p.T ~,-•. ~ 

Reprezentantul Prestatoruliif" c~?.i\':_'c '\ 
lf} pc;. "PC. °"i 

h ":J ,. ., ·r O'\ \1.,... · o. 
~· i.,. t"u, . (') 

Ing. Mihai - Manuel MAN, ~ _ ~, 0os'3 i · 
;:; . o-N1-r "r. 1·} 
::. sena l-. ~ 
~ -nue\ ,.g I 
-~ t, ·nai · ''' .: } "« ,, •t,.::.A ,;>/ 

"o_ ~ l·~" ,; 
'c ~ /' ~ ,.---{_ C ' ': ,....':''.;?o?\'' , 



ROUMANIE ,,.,,Jjl1a ROMANIJ 
CARTI: CARTE DE IDENTITATE IDENTITV 

D'ID.ENTlTE si11111 NT" NR 9?2604 , t{f!RD 

CNP 2690131270615-.._ ,,_. , J6E7Gf ,. ~ 
Num~/Nom/lasl name ,'., r ·~ •1'0 • • \ ~ /, , , 

IRIMIA :' · · ·, \: ·, 
Prenume1Prenom/Firsl narpe ,,... · 

CORINA i i-'j , : 
CelA!enle/Nallonallle/Nati~n~i/ty 

Romana / ROU : I· 
Loe nai,tere/Lleu de n8.is.~an'c~~Pjace of birth 

Jud.NT Com.Boq~~-w~ , . . . 
Domlcillu/Adresse/Addrd/;1''.,;.,;., ' ',. _ • , \ 
Jud.NT Sat.Gura Vcf:!J .(Com.G-111ov) 
Str.La Caiescu r:\r.t'l:3' . ·, 

! ' 
·,..1 i 

Sex/Saxe/Sex 
F 

542 ~ NT EmlsA de/Del[vree par/Issued.by 

~ SPCLEP Piatra Neamt 
Valabilitatt /Vnlidlte/Valldit 

26.01 .17-31.01.2027 

IDROUIRIMIA<<CORINA<<<<<<<<<<< <<<<<< 

NT922604<5ROU6901316F270131222706157 



Cod ECLI ECLI:RO:JDPNT:2020:001.001885 
Dosar nr. 4548/279/2018 
NR OP 2720 

ROMANIA 

-succesiune-

J;_:;.)f( il.T()RI/!. Pf..O.TRt\ NEAMT JUDECATORIA PIATRA NEAMT 
JUDETUL NEAIVIT ' JUDETUL NEAMT 

. _PrP.2enta copie fiind c fo~~1/u SECTIA CIVILA 

~:'d~~:;~>'r~f~~~ ~J.?.l~ ..... c [~~ . ~ d~ENTI~!~ d~I~IL~ N~-~~8i
020 se legaliwaz~.,ca ~ asaDEf.: irivA ye mta pu 1ca In ata e . . 

ra data de .r:?.t.:::.f..9..:-::. .. ;{f.3.• •. ~ .. "·-·- . ;,~ ~ -- Instanta constituita din: 
Grefier sef, .(X;(J, ~-J, r~ P~_J;sDINTE- MIRCEA EMIL AMZA 

f /?r✓;&' ) .·~\~ FIER - ELENA ENEA 
(1c.. " \'~ .'"i'-:..,. / i . 
di /j'd1 j lo,1. (0 · 1P21 q_ Pe r~Ci~ p.t.l~~ Ktionare~ cauzei _ci:ile fon.nulat~ de_ recl~rnantii Furni~a /"'\ 1/ .. Vera, Franfugu Vas1fe;·--F1anfugu Danut, Inmia Corma ~1 Tanasa Gheorghe m 

r1 · - · 11 (Jv-J contradictoriu cu paratii Tanasa Mariea, Tanasa Ionut Daniel, Tanasa Adrian George, 
· f 1, owqJt~/ Hulpoi Silvea, Hanganu Maria, Tanasa Constantin, Tanasa Vasile ~i Tanasa Mihaita, 

.11 b.u>t avand ca obiect succesiune. 
f V~ Dezbaterile au avut loc in ~edinta pub Ii ca de la 10.07.2020, fiind consemnate 

/ in incheierea de la acea data, care face parte integranta din prezenta hotarare, cand instanta, 
avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat pronuntarea succesiv, pentru astazi. 

INSTANT A, 

Deliberand asupra cauzei civile de fata constata ca prin cererea precizata 
inregistrata la Judecatoria Piatra Neamt sub nr. 4548/279/2018 din data de 09.05.2018, depusa 
la filele 4 - 5 vol. I ~i fila 13 vol. II dosar, reclamantii Fumica Vera, Frantugu Vasile, 
Frantugu Danut ~i Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) au solicitat instantei, 
in contradictoriu cu paratii in contradictoriu cu paratii Irimia Corina, Tanasa Constantin, 
Tanasa Vasile, Tanasa Mihaita, Hanganu Maria, Hulpoi Silvea, Tanasa Mariea, Tanasa 
Adrian George ~i Tanasa Ionut Daniel, ca prin hotararea ce o Ya pronunta sa dispuna pai1ajul 
averii succesorale ramasa de pe urma defunqilor Tanase Elena (decedata la data de 
26.01.1978), Tanasa Gheorghe (decedat la data de 27.04.2008) $i Frantugu Veronica 
( decedata la la data de 03.12.2009). 

In motivarea cererii formulata reclamantii au aratat, in esenta, ca Tanase Elena 
(decedata la data de 26.01.1978) este bunica lor ~i ca aceasta a avut 6 copii ce ii mo~tenesc 
averea, respectiv pe Tanasa Vasile (decedat la data de 25.09.1994 cu mo$tenitori Hanganu 
Maria, Hulpoi Silvea, Tanasa Mariea, Tanasa Adrian Gheorghe ~i Tanasa lonut Daniel), 
Tanasa Gheorghe (decedat la data de 27.04.2008 cu mo$tenitori Irimia Corina ~i Tanasa 
Gheorghe), Tanasa Ana/Anica i'n unele acte (decedata la data de 29.05.2012 necasatorita ~i 
:f'ara mo~tenitori), Barsan Floarea (decedata la data de 23.01.2005 necasatorita ~i fara 
mo~tenitori), Tanasa Constantin (decedat la data de 22.08.2003 cu mo~tenitori Tanasa 
Constantin, Tanasa Vasile ~i Tanasa Mihaita) ~i Frantugu Veronica (decedata la data de 
03.12.2009 cu mo~tenitori Fumica Vera, Frantugu Vasile ~i Frantugu Danut). Arata totodata 
reclamantii ca masa succesorala ramasa de pe urma bunicii !or Tanase Elena se compune din 
7 terenuri inscrise in inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt 
pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/ 1041 din data de 
03.12.1994 situate in intravilan $i in extravilan comuna Bode~ti, sat Bodqtii de Jos, judetul 
Neamt, $i din o casa de locuit construita pe unul din terenurile inscrise in titlul de proprietate 
indicat, iar masa succesorala ramasa de pe urma lui Tanasa Gheorghe ~i Frantugu Veronica, 
copii lui Tanase Elena, se compune din cota cuvenita acestora din masa succesorala ramasa de 
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pe urma defunctei lor mame, cum $i ca, raportat la prevederile art. 728 alin. 1 din Vechiul 
Cod civil, se impune a dispune ie$irea din indiviziune a partilor cu privire la bunurile imobile 
ce fac parte din masa succesoralii ramasa de pe urma defunctilor mentionati. 

Reclamantii Furnica Vera, Frantugu Vasile, Frantugu Danut $i Tanasa 
Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) $i-au fundamentat cererea formulata pe 
dispozitiile art. 1143 Cod civil - art. 984 $i urmat. Cod procedurii civila. 

in sustinerea cererii formulata reclamantii Furnica Vera, Frantugu Vasile, 
Frantugu Danut $i Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) au depus la dosar, in 
copie, arbore genealogic, contractul de vanzare - cumparare autentificat sub nr. 375/01 august 
2001 de BNP Samson Grigore, actele de deces ale defunctilor Tanase Elena, Tanasii 
Gheorghe, Tanasa Vasile, Tanasa Anica, Barsan Floarea, Tanasa Constantin, Tanasa Ion $i 
Frantugu Veronica, sesizari pentru deschiderea procedurii succesorale dupa defunctii Tanase 
Elena, Tanasa Constantin, Tanasa Gheorghe, Frantugu Veronica,Tanasa Vasile, Tanasa 
Anica, Barsan Floarea, acte de stare civila ale partilor ( carti de identitate, certificate de na$tere 
$i de casatorie), titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteanii Neamt pentru stabilirea 
dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, adeverinte 
emise de Primaria comunei Bode$ti sub nr. 1574/22.03.201 8 $i sub nr. 1576/22.03.2018 
vizand unele clarificari a datelor de stare civila ale partilor, certificat de atestare fiscalii pentru 
persoane fizice privind impozitele $i taxele locale $i alte venituri datorate bugetului local emis 
de Comuna Bode$ti sub nr. 125/03.04.2018, certificat de atestare fiscala pentru persoane 
fizice privind impozitele $i taxele locale $i alte venituri datorate bugetului local emis de 
Comuna Bode$ti sub nr. 126/03.04.2018, certificat de atestare fiscala pentru persoane fizice 
privind impozitele $i taxele locale $i alte venituri datorate bugetului local emis de Comuna 
Bode$ti sub nr. 127/03.04.2018, incheierea nr. 02/20 martie 2018 emisa de Notar Public 
Vernica Irina Elena privind verificarile efectuate in evidentele UNPR cu privire la defuncta 
Tanase Elena, incheierea nr. 03/20 martie 2018 emisa de Notar Public Vemica Irina Elena 
privind verificarile efectuate in evidentele UNPR cu privire la defunctul Tanasa Gheorghe, 
incheierea nr. 16/20 martie 2018 emisa de Notar Public Vernica Irina Elena privind 
verificarile efectuate in evidentele UNPR cu privire la defuncta Frantugu Veronica, 
certificatul de mo$tenitor nr. 33/29 septembrie 2015 emis de Notar Public Vernica Irina Elena 
vizand succesiunile defunctilor Frantugu Mihai $i Frantugu Veronica, adresa nr. 
219/RC/29.11.2017 emisa de OCPI Nearnt - BCPI Piatra Neamt, extrase de Carte Funciara 
vizand imobilele ce fac obiectul contractului de vanzare - cumparare autentificat sub nr. 
375/01 august 2001 de BNP Samson Grigore, sentinta civila nr. 213/25.01.2017 a 
Judecatoriei Piatra Neamt prin care s-a dispus punerea sub interdictie a lui Tanasa Gheorghe 
$i des~mnaFt?_ lui Filimon Realda Anca ca tutore al acestuia (filele 6 - 95 vol. I dosar; filele 19 

-~t~of;.Q d~s.~:)_- . ~ . . . . . _ 
t :::1 .,, < C::e~enle avand ca obrect ,,partaJ succesoral" formulate de reclamantu Furmca 

~ era;'Frantu'gu V¥ile, Frantugu Danut $i Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) 
a~ 'fost 'lega(tirriqrate, conform prevederilor art. 5 din OUG nr. 80/2013, cu taxa judiciara de 
tir&fu in_,suin'a.de 621 lei, in suma de 156 lei $i in suma de 156 lei (filele 103 - 105 vol. I 
dosa~ _.;-,'-' · 

Cererile formulata de reclamantii Furnica Vera, Frantugu Vasile, Frantugu 
Danut $i Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) $i inscrisurile ata$ate acestora 
au fast comunicate para1ilor, fara insa ca vreunul din ace$tia sa fi formulat ,,intimpinare'' in 
termenul prevazut de art. 200 alin. I Cod procedura civila. 

Au fost citati la judecarea cauzei reclarnantii Furnica Vera, Frantugu Vasile, 
Frantugu Danut $i Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) $i paratii Irimia 
Corina, Tanasa Constantin, Tanasa Vasile, Tanasa Mihaita, Hanganu Maria, Hulpoi Silvea, 
Tanasa Mariea, Tanasa Adrian Gheorghe $i Tanasa Ionut Daniela. 

Reclarnantii Furnica Vera, Frantugu Vasile, Frantugu Danut $i Tanasa 
Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) au fost asistati (reprezentati) de aparator ales in 
cursul judecarii prezentei cauze civile. 
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Irimia Corina, Tanasa Constantin ~i Tanasa Mihaita au fost reprezentati in 
prezentul proces civil prin mandatari desemnat prin procuri speciale autentificate (filele 3 ~i 
34 - 35 vol. II dosar). 

Reclamantii Furnica Vera, Frantugu Vasile, Frantugu Danut ~i Tanasa 
Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) au formulat la data de 28.05.2019 optiuni de 
lotizare privind terenurile ce fac parte din masa succesorala ramasa de pe urma defunctilor 
Tanase Elena, Tanasa Gheorghe ~i Frantugu Veronica, ace~tia solicitand atribuirea unor 
terenuri lui Furenica Vera $i Tanasa Gheorghe, restul urmand sa primeasca sulta in bani (filele 
15 - 16 $i 21 - 22 vol. II dosar). 

Paratii Tanasa Constantin, Tanasa Vasile (prin mandatar Tanasa Vasile), 
Tanasa Mihaita (prin mandatar Tanasa Vasile), Hanganu Maria, Hulpoi Silvea, Tanasa 
Mariea, Tanasa Adrian George $i Tanasa Ionut Daniel au formulat la data de 27.05.2019 
optiuni de lotizare privind terenurile ce fac parte din masa succesorala ramasa de pe urma 
defunctilor Tanase Elena, Tanasa Gheorghe $i Frantugu Veronica, ace$tia solicitand acordarea 
de sulta in bani (filele 23 - 28, 30 - 33 $i 36 vol. II dosar). 

Irimia Corina (prin mandatar Irimia Florin Danut) a formulat optiuni de 
lotizare la data de 27.09.2019, aratand, in esenta, ca dore$te sa-i fie atribuita din masa 
succesorala un teren situat in intravilan Bode~ti, judetul Neamt (filele 58 - 59 ~i 61 vol. II 
dosar). 

Irimia Corina (prin mandatar Irimia Florin Danut) a depus la dosar in data de 
20.11.2019 un memoriu in cuprinsul caruia sustinea ca un teren ce a apai1inut tatalui ei a fost 
inclus in titlul de proprietate emis defunctei Tanase Elena sub nr. 12041 /03.12. 1994 pentru ca 
tatal ei nu a facut cerere de retrocedare, nefiind ~tiutor de carte, solicitand scoaterea acestui 
teren din masa succesorala deoarece tatal ei figureaza inscris in rolul agricol cu casa $i anexe 
pe acest teren (fila 74 vol. II dosar). In sustinerea acestei solicitari Irimia Corina (prin 
mandatar Irimia Florin Danut) a depus la dosar adresa nr. 5595/ 14.11.2019 emisa de Primaria 
comunei Bode$ti (fila 75 vol. II dosar). 

In cursul judecarii cauzei, in aplicarea prevederilor art. 255 - 258 Cod 
procedura civila, s-au incuviintat ~i administrat urmatoarele probe apreciate ca utile $i 
concludente: 
- proba cu inscrisurile depuse la dosar de catre reclamanti; 
- s-a procedat la efectuarea unei expertize tehnice topografice de catre expert Mi$ca Aurel 
vizand identificarea terenurilor ce fac obiectul cauzei ~i impaqirea acestora intre mo~tenitori 
(filele 161 - 162 $i 185 - 188 vol. I dosar; filele 91 - 93 vol. II dosar);~ -"" 

Analiza~d _ma~e_:ialul prob~tor adminis~rat ~n _ca~z: 1st~d'l~ ~n~, in fapt, ~~ 
Tanase Elena a fost casatonta cu Tanasa Toader, dm casaton Jtces0t1rl'-'17zi;ltand 6 copu, 
respectiv pe Tanasa Vasile, Tanasa Gheorghe, Tanasa Ana/A ·~a, ~ arsan Fl<?l:lrea, Tanasa 
Constantin $i Frantugu Veronica ( aspecte confirmate prin arbor ~\8e1leah7>gic1. ciepus la fila 9 
vol. I dosar $i prin certificatele de na~tere $i de deces depuse la flJ_el~ 1 ! ~ 1'5, 17 $i 27 - 30 
vol. I dosar). Astfel cum rezulta din actele de stare civila $i din ceterile :rientru deschiderea 
procedurii succesorale depuse de reclamanti la dosar Tanase Elena $i copii acesteia au decedat 
la date diferite, dupa cum urmeaza: 
- Tanase Elena a decedat la data de 26.01.1978, avand ultimul domiciliu in comuna Bode$ti, 
judetul Neamt (fila 10 vol. I dosar); 
- Tanasa Vasile a decedat la data de 25.09.1994 avand ca mo$tenitori pe fii sai Hanganu 
Maria, Hulpoi Silvea $i Tanase Ion, acesta din urma fiind decedat la bdata de avand ca 
mo$tenitori pe Tanasa Mariea, sotie supravietuitoasre, $i pe fii sai Tanasa Adrian Gheorghe ~i 
Tanasa Ionut Daniel (filele 13, 18, 24 $i 43 - 49 vol. I dosar); 
- Tanasa Gheorghe a decedat la data de 27.04.2008 avand ca mo$tenitori pe Irimia Corina $i 
Tanasa Gheorghe, fii sai, eel din urma fiind pus sub interdiqie prin sentinta civila nr. 
213/25.01.2017 a Judecatoriei Piatra Neamt, avand ca tutore desemnat pe Filimon Realda 
Anca (filele 12, 21 $i 35 - 38 vol. I dosar; filele 19 - 20 vol. II dosar); 
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- Tanasa Anica a decedat la data de 29.05.2012 necasatorita $i rara copii (filele 14 $i 25 vol. I 
dosar); 
- Barsan Floarea a decedat la data de 23.01.2005 necasatorita $i rara copii (filele 17 $i 26 vol. 
I dosar); 
- Tanasa Constantin a decedat la data de 22.08.2003 avand ca mo$tenitori pe Tanasa 
Constantin, Tanasa Vasile $i Tanasa Mihaita, fii sai (filele 15, 20 $i 39 - 42 vol. I dosar); 
- Frantugu Veronica a decedat la data de 03.12.2009 avand ca ffiO$tenitori pe Fumica Vera, 
Frantugu Vasile $i Frantugu Danut, fii sai (filele 11, 23 $i 31 - 34 vol. I dosar); 

Prin titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru 
stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, 
depus in copie la fila 6 vol. I dosar, s-a reconstituit in favoarea copiilor lui Tanase Elena, 
respectiv Tanasa Gheorghe, Tanasa Vasile, Tanasa Anica, Barsan Floarea, Tanasa Constantin, 
Tanasa Ion $1 Frantugu Veronica, dreptul de proprietate asupra suprafetei totale de 1,6924 ha 
teren situata in extravilan $i intravilan sat Bode$tii de Jos, comuna Bodqti, judetul Neamt
Titlul de proprietate indicat nu rezulta sa fi fast anulat prin o hotarare judecatoreasca sau In 
cadrul unei proceduri administrative, context in care instanta va retine, contrar sustinerilor lui 
Irimia Corina, ca terenurile inscrise in acest titlu de proprietate au apartinut defunctei Tanase 
Elena. Prin contractul de vanzare - cumparare autentificat sub nr. 375/01 august 2001 de 
BNP Samson Grigore, depus in copie la fila 7 vol. I dosar, succesorii lui Tanase Elena $1 a 
copiilor acesteia au vandut lui Furnica Vasile $i Fumica Vera suprafata de 1565 m.p. teren 
situat in intravilan sat Bode$tii de Jos, comuna Bode$ti, judetul Neamt, inscris in titlul de 
proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate 
asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994. In raport de cele expuse se poate 
concluziona ca masa succesorala rarnasa de pe urma defunctei Tanase Elena se compune din 
terenurile inscrise in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru 
stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, 
cu exceptia terenului ce face obiectul contractului de vanzare - cumparare autentificat sub nr. 
375/01 august 2001 de BNP Samson Grigore, astfel cum au fast acestea identificate $i 
evaluate prin raportul de expertiza intocmit in cauza de catre expert Mi$ca Aurel, depus la 
filele 161 - 162 $i 185 - 188 vol. I dosar. Prin certificatul de mo$tenitor nr. 33 din data de 29 
septembrie 2015 emis de BNP Vernica Irina Elena, depus in copie la fila 78 vol. I, s-a 
constatat deschisa succesiunea defunctilor soti Frantugu Mihai $i Frantugu Veronica $i au fast 
stabiliti mo$tenitorii defunctilor mentionati precum $i cotele cuvenite acestora din masa 
succesorala. 

Raportat la natura cererilor ce fac obiectul cauzei, la data deschiderii 
succesiunii defunctilor Tanase Elena, Tanasa Gheorghe ~i Frantugu Veronica, la prevederile 
art. 91 din Legea nr. 71/2011, conform carora ,,Mo$tenirile deschise inainte de intrarea in 
vigoare a Codului Civil sunt supuse legii in vigoare la data deschiderii mo$tenirii.", $i la data 
formularii cererii de chemare in judecata de catre reclamantii Furnica Vera, Frantugu Vasile, 

,Frantugu Danut $i Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) instanta retine 
· ~-,: ineidente in cauza urmatoarele prevederi legale: 

1.I:; , •, - art'. 669 din Vechiul Cod civil, conform carora ,,Copii sau descendentii lor succed tatalui, 

\

,, ·' (. mamei, moa$elor $i oricarui alt ascendent, rara deosebire de sex $i chiar daca ar fi nascuti din 
~ ~ · _1eosebite casatorii. Ei succed in parti egale cand se gasesc toti in gradul dintai $i sunt chemari 
~ 4 dupa propriul lor drept; ei succed pe tulpina cand sunt chemati toti sau unul din ei prin 

·-~ : xeprezentare. Copii sunt chemati impreuna cu sotul supravietuitor la succesiunea parintelui 
defunct.". 
- art. 728 alin. 1 din Vechiul Cod civil, confom1 carora ,,Nimeni nu poate fi obligat a ramane 
in indiviziune. Mo$tenitorul poate cere oricand ie$irea din indiviziune, chiar $i atunci cand 
exista conventii sau clauze testamentare care prevad altfel.". 
- art. 741 - art. 742 din Vechiul Cod civil, conform carora ,,La formarea $i compunerea 
partilor, trebuie sa se dea in fiecare parte, pe cat se poate, aceea$i cantitate de mobile, de 
imobile, de drepturi sau de creante de aceea~i natura ~i valoare. Se va evita insa, cat va sta 
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prin putinta, imbucatatirea peste masura a eritajelor (imobilelor) ~i diviziunea 
exploatatiunilor. lnegalitatea pa11ilor date in natura se compenseaza prin bani.". 
- art. 984 din Noul Cod de procedura civila, conform carora ,,Daca paqile nu ajung la o 
intelegere sau nu incheie o tranzactie potrivit celor aratate la art. 983, instanta va stabili 
bunurile supuse impaqelii, calitatea de coproprietar, cota-parte ce se cuvine fiecaruia ~i 
creantele nascute din starea de proprietate comuna pe care coproprietarii le au unii fata de 
altii. Daca se imparte o mo~tenire, instanta va mai stabili datoriile transmise prin mo~tenire, 
datoriile ~i creantele como~tenitorilor fata de defunct, precum ~i sarcinile mo~tenirii. Instanta 
va face impaqeala In natura. In temeiul celor stabilite potrivit alin. (1), ea procedeaza Ia 
formarea Ioturilor ~i la atribuirea lor. In cazul fo care Ioturile nu sunt egale In valoare, ele se 
'intregesc printr-o suma in bani.". 
- art. 988 Cod procedura civila, conform carora ,,La formarea ~i atribuirea Ioturilor, instanta 
va tine seama, dupa caz, ~i de acordul paqilor, marimea cotei-paqi ce se cuvine fiecareia din 
masa bunurilor de impaqit, natura bunurilor, domiciliul ~i ocupatia paqilor, faptul ca unii 
dintre coproprietari, inainte de a se cere irnpaqeala, au facut construqii sau imbunatatiri cu 
acordul celorlalti coproprietari sau altele asemenea." . 

Aplicand prevederile legale enuntate la situatia de fapt expusa, instanta 
urmeaza: 
- a admite aqiunea civila avand ca obiect ,,partaj succesoral" fommlata de reclamantii Fumica 
Vera, Frantugu Vasile, Frantugu Danut ~i Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda 
Anca), in contradictoriu cu paratii Irimia Corina, Tanasa Constantin, Tanasa Vasile, Tanasa 
Mihaita, Hanganu Maria, Hulpoi Silvea, Tanasa Mariea, Tanasa Adrian Gheorghe ~i Tanasa 
Ionut Daniel. 
- a constata ca la data de 26 ianuarie 1978 s-a deschis succesiunea defunctei Tanase Elena, cu 
ultimul domiciliu in localitatea Bode~ti, judetul Neamt, ca au vocatie succesorala la 
mo~tenirea defunctei mentionata, fo calitate de mo~tenitori legali, Tanasa Vasile, post
decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota de 1/6 din masa succesorala, ce va fi 
culeasa prin retransmitere, de mo~tenitorii sai, Tanasa Gheorghe, post-decedat, descendent de 
gradul I al defunctei, cu o cota de 1/6 din masa succesorala, ce va fi culeasa prin 
retransmitere, de mo~tenitorii sai, Tanasa Anica, post-decedat, descendent de gradul I al 
defunctei, cu o cota de 1/6 din masa succesorala, ce va fi culeasa prin retransmitere, de 
rno~tenitorii sai, Barsan Floarea, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota 
de 1/6 din masa succesorala, ce va fi culeasa prin retransmitere, de mo~tenit9rir.::sai, .. Janasa 
Constantin, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota: ~i i/~~~ d:fr{ n)asa 
succesorala, ce va fi culeasa prin retransmitere, de mo~tenitorii sai, ~i ;Fr:antl)gu Ver~ ica, 
post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota de 1/6 din ma~~-~udcesorari ce·va 
fi culeasa prin retransmitere, de mo~tenitorii sai, cum ~i ca masa succesorala.':ramasa~d~ pe 
urma acestei defimcte ce face obiectul prezentei cauze civile se compi:ine• din tete.J,1~1 in 
suprafata de 1414 m.p., situat in intravilan comuna Bode~ti, sat Bode~tii de fos, judetul 
Nearnt, sola 10, parcelele 216/1 ~i 217/1, ~i sola 11 parcela 238/1, in valoare de 5331 ,56 lei, 
!IlVecinat la Nord cu DJ 155G, la Est cu teren comuna Bode~ti, la Sud cu Bizu Gafita ~i la 
Vest cu Furnica Vasile ~i Fumica Vera, 111scris in titlul de proprietate emis de catre Comisia 
Jude1eana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 
din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 1 la raportul de expertiza tehnica 
intocmit de catre expert Mi~ca Aurel prin linie contur de culoare portocaliu, din terenul in 
suprafata de 1 I 45 m.p., situat in intravilan comuna Bode~ti, sat Bode~tii de Jos, judetul 
Neamt, sola 10, parcelele 216/1 ~i 217/1, ~i sola 11 parcela 238/1, in valoare de 1225.89 lei, 
invecinat la Nord cu parau, la Est cu parau, la Sud cu Bizu Gafita ~i Alcaziu Gheorghe ~i la 
Vest cu Iftimia Toader, inscris 'in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt 
pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1 041 din data de 
03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 1 la raportul de expertiza tehnica intocrnit de catre 
expert Mi~ca Aurel prin linie contur de culoare galben, din terenul 1n suprafata de 2800 m.p. , 
situat in extravilan comuna Bode~ti, judetul Neamt, sola 10, parcela 158/113, fo valoare de 



6 

2215,78 lei, invecinat la Nord cu Nechifor Constantin ~i Snopu Anica, la Est cu imobilul cu 
NCP 51701, la Sud cu Ilisei Constantin ~i la Vest cu parau, inscris in titlul de proprietate emis 
de catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor 
sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 2 la raportul de 
expertiza tehnica intocmit de catre expert Mi~ca Aurel, din terenul in suprafata de 2800 m.p., 
situat in extravilan comuna Bode$ti, judetul Neamt, sola 5, parcela 125/78, in valoare de 
2215,78 lei, invecinat la Nord cu Ursache Joni.ca, la Est cu Drum Exploatare, la Sud cu lftimia 
Vasile ~i la Vest cu Amariei Toader, foscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia 
Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 
din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 3 la raportul de expertiza tehnica 
intocmit de catre expert Mi~ca Aurel, ~i din terenul in suprafata de 7200 m.p., situat in 
extravilan comuna Bode~ti, judetul Neamt, sola 35, parcela 556/67, in valoare de 5697,72 lei, 
invecinat la Nord cu Zapor D. Constantin, la Est Drum Exploatare, la Sud cu lftimia Neculai 
~i la Vest cu Drum Exploatare, inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana 
Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 
03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 4 la raportul de expertiza tehnica intocmit de catre 
expert Mi~ca Aurel. 
- a constata ca la data de 27.04.2008 s-a deschis succesiunea defunctului Tanasa Gheorghe, cu 
ultimul domiciliu in localitatea Bode~ti, judetul Neamt, ca au vocatie succesorala la 
mo~tenirea defunctului mentionat, in calitate·de mo$tenitori lega1i, Irimia Corina, descendent 
de gradul I al defunctului, cu o cota de 1/2 din masa succesorala, ~i Tanasa Gheorghe (prin 
tutore Filimon Realda Anca), descendent de gradul I al defunctului, cu o cota de 1/2 din masa 
succesorala, cum ~i ca masa succesorala ramasa de pe urma acestui defunct ce face obiectul 
prezentei cauze civile se compune din cota de 1/6 cuvenita defunctului mentionat din bunurile 
ce fac parte din masa succesorala ramasa de pe urma defunctei Tanase Elena. 
- in considerarea faptrului ca prin certificatul de mo$tenitor nr. 33 din data de 29 septembrie 
2015 emis de BNP Vernica Irina Elena s-a constatat deschisa succesiunea defunctei Frantugu 
Veronica ~i au fost stabiliti mo~tenitorii acesteia precum $i cotele cuvenite !or din masa 
succesorala, doar a constata ca din masa partajabila ramasa de pe urma defunctei Farantugu 
Veronica face parte ~i cota de 1/6 cuvenita defunctei mentionata din bunurile ce fac parte din 
masa succesorala ramasa de pe urma defunctei Tanase Elena. 

in ceea ce prive~te ie~irea din indiviziune a co-proprietarilor asupra bunurilor 
supuse partajului in prezenta cauza civila instanta urmeaza a avea in vedere propunerile de 
lotizare racute de catre parti in cursul judecarii cauzei, depuse la fila 61 vol. II dosar (optiuni 
lotizare Filimon Realda Anca pentru Tanasa Gheorghe), la filele 21 - 28, 31 - 36, 58 - 59 $i 6 I 
vol. II dosar ( optiuni lotizare parti, conform carora solicita atribuirea unor terenuri din masa 
succesorala supusa dezbaterii in prezenta cauza civila doar Furnica Vera ~i Tanasa Gheorghe), 
valoarea bunurilor supuse impartelii, cota cuvenita fiecarui co-proprietar din aceste bunuri 
precum ~i cine exercita posesia asupra bunurilor supuse impartelii. De asemenea instanta va 
avea in vedere ca - lui Furnica Vera ~i fratilor ei Ii se cuvin cate 1/3 din 1/6 din masa 

,, .. ;. . ' partajabila cu o valoare totala de 16686,73 lei, adica li se cuvin cate 927,04 lei (s-a cerut 
I,, '..,· /' ie$i~ea din indiviziune ~i cu privire la bunurile ce fac parte din masa succesorala ramasa de pe \.) < 
~ · , urma mamei lor Frantugu Veronica); lui Tanasa Gheorghe ~i Irimia Corina li se cuvin cate 1/2 

1\ · ,' din 1/6 din masa partajabila cu o valoare totala de 16686, 73 lei, adica li se cuvin cate 13 90,56 
~ ,:t-);;..~,...-- 1 lej (s-a cerut ie~irea din indiviziune ~i cu privire la bunurile ce fac parte din masa succesorala 

~-=- . ramasa de pe urma tatalui lor Tanasa Gheorghe); Irimia Corina (prin reprezentant) a cerut sa 
nu-i fie atribuit din masa succesorala alt teren decat eel intravilan; succesorii celorlalti copii ai 
lui Tanasa Elena vor primi bunuri in indiviziune deoarece nu s-a cerut ie~irea din indiviziune 
~i cu privire la masa sucesorala ramasa de pe urma acestora (cate 2781,12 lei). Dand eficienta 
tuturor acestor criterii instanta urmeaza: 
- a atribui lui Furnica Vera, in deplina proprietate $i lini~tita posesie urmatoarele bunuri: 
terenul in suprafata de 827 m.p., situat in intravilan comuna Bode~ti, sat Bode$tii de Jos, 
judetul Neamt, sola 10, parcelele 216/1 ~i 217/1 , ~i sola 11 parcela 238/1, in valoare de 
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3118,25 lei, invecinat la Nord cu DJ 155G, la Est cu teren comuna Bode$ti, la Sud cu Bizu 
Gafita 9i la Vest cu Tanasa Gheorghe, inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia 
Judeteana N eamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 
din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 5 la raportul de expertiza tehnica -
lotizare intocmit de catre expert Mi$ca Aurel prin linie contur de culoare mov; terenul in 
suprafata de 1145 m.p., situat in intravilan comuna Bode9ti, sat Bode$tii de Jos, judetul 
Neamt, sola 10, parcelele 216/1 $i 217/1 , $i sola 11 parcela 238/ 1, in valoare de 1225,89 lei, 
invecinat la Nord cu parau, la Est cu parau, la Sud cu Bizu Gafita $i Alcaziu Gheorghe $i la 
Vest cu Iftimia Toader, 1nscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt 
pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 
03.12.1994, identificat 1n schita anexa nr. l la raportul de expertiza tehnica intocrnit de catre 
expert Mi$Ca Aurel prin linie contur de culoare galben; terenul in suprafata de 2800 m.p., 
situat in extravilan comuna Bode$ti, judetul Neamt, sola 10, parcela 158/11 3, in valoare de 
2215,78 lei, invecinat la Nord cu Nechifor Constantin $i Snopu Anica, la Est cu irnobilul cu 
NCP 51701, la Sud cu Ilisei Constantin $i la Vest cu parau, inscris in titlul de proprietate emis 
de catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor 
sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 2 la raportul de 
expertiza tehnica intocmit de catre expert Mi9ca Aurel. Intrucat lui Fumica Vera i se cuvin 
bunuri in valoare de 927,04 lei din masa succesorala supusa dezbaterii in prezenta cauza 
civila 9i prime$te bunuri in valoare de 6559,92 lei, instanta urmeaza a stabili ca aceasta va 
plati sulta dupa cum urmeaza: 927,04 lei lui Frantugu Vasile; 927,04 lei Jui Frantugu Danut; 
2781,12 lei succesorilor Jui Barsan Floarea; 997,68 lei succesorilor lui Tanasa Constantin. 
- a atribui lui Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) in deplina proprietate ~i 
lini~tita posesie urmatoarele bunuri: terenul in suprafata de 587 m.p., situat in intravilan 
cornuna Bode$ti, sat Bode9tii de Jos, judetul Neamt, sola 10, parcelele 216/1 9i 217 /1, $i sola 
11 parcela 238/1, in valoare de 2213,31 lei, invecinat la Nord cu DJ 155G, la Est cu Fumica 
Vera, la Sud cu Bizu Gafita $i la Vest cu Furnica Vasile $i Fumica Vera, inscris in titlul de 
proprietate ernis de catre Comisia Judeteana Nearnt pentru stabilirea dreptului de proprietate 
asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in schlta anexa nr. 5 la 
raportu1 de expertiza tehnica - lotizare intocrnit de catre expert Mi$ca Aurel prin linie contur 
de culoare mov; terenul in suprafata de 2800 m.p., situat in extravilan comuna Bode$ti, 
judetul Neamt, sola 5, parcela 125/78, in valoare de 2215,78 lei, invecinat la Nord cu Ursache 
Ionica, la Est cu Drum Exploatare, la Sud cu Iftimia Vasile $i la Vest cu An;1~1iei Toader, 
inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Nea~r1fentl(]..{"st~bilirea 
dreptului de proprietate a.supra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de OJ .I:2.1994. id'~ntificat 
in schita anexa nr. 3 la raportul de expertiza tehnica intocmit de catrd1 ~~pyrt Mi~9a~ urel; 
terenul in suprafata de 7200 m.p., situat in extravilan comuna Bode$ti, jJ,d€tui\"Neiynt, spJa 35, 
parcela 556/67, in valoare de 5697,72 lei, invecinat la Nord cu Zapor b,_. C,onstantj.n_.;fa Est 
Drum Exploatare, la Sud cu Iftimia Neculai 9i la Vest cu Drum Exploatare, in~ctis .. iI:Ytitlul de 
proprietate emis de catre Comisia Jude1eana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate 
asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 4 la 
raportul de expe1tiza tehnica intocmit de catre expert Mi9ca Aurel. intrucat lui Tanasa 
Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) i se cuvin bunuri in valoare de 1390,56 lei din 
masa succesorala supusa dezbaterii in prezenta cauza civila 9i prirne9te bunuri in valoare de 
10126,81 lei, instanta urmeaza a stabili ca aceasta va plati sulta dupa cum urmeaza: 1390,56 
lei Jui Irimia Corina; 2781,12 lei succesorilor lui Tanasa Vasile; 2781 ,12 lei succesorilor lui 
Tanasa Anica; 1783,44 lei succesorilor lui Tanasa Constantin. 

Instanta retine totodata ca: 
- potrivit prevederilor art. 455 Cod procedura civila, daca sunt mai multi reclamanti sau mai 
multi para.ti, ei vor putea fi obligati sa plateasca cheltuielile de judecata in mod egal, 
proportional sau solidar, potrivit cu pozitia !or in proces sau cu natura raportului juridic 
existent intre ei; 
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- reclamanta Fumica Vera a efectuat cheltuieli de judecata in prezenta cauza civila in suma 
totala de 5507, 10 lei, constand in taxa judiciara de timbru, cost verificari evidente succesorale, 
onorariu avocat $i onorarii experti (filele 66, 74, 103 - 105, 141 $i 201 - 202 vol. I dosar; 
filele 60 $i 128 - 134 vol. II dosar); 
- para.ta Irimia Corina a efectuat cheltuieli de judecata in prezenta cauza civila in suma de 
143,40 lei, reprezentand cost verificari evidente succesorale (fila 70 vol. I dosar) 
- cheltuilelile de judecata efectuate in prezenta cauza civila exclusiv de Fumica Vera $i Irimia 
Corina vor fi suportate de parati proportional cotei ce revine fiecaruia din masa succesorala, 
respectiv cate 1376,77 lei pe tulpina (se vor lua in considerare la impaqirea cheltuielilor de 
judecata doar 4 tulpini deoarece nu sunt introdu$i in proces IDO$tenitori ai defunctelor Tanasa 
Anica $i Barsan Floarea); 

A vand in vedere cele toate cele expuse instanta urmeaza: 
- a obliga reclamantii Frantugu Vasile $i Frantugu Danut sa plateasca fiecare reclamantei 
Fumica Vera cate 458,92 lei cu titlu de cheltuieli de judecata. 
- a obliga reclamantul Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) $i para.ta Irimia 
Corina sa plateasca fiecare reclamantei Furnica Vera cate 688,38 lei cu titlu de cheltuieli de 
judecata. 
- a obliga paratii Tanasa Constantin, Tanasa Vasile $i Tanasa Mihaita, in solidar, sa plateasca 
reclamantei Furnica Vera suma de 1376,77 lei lei cu titlu de cheltuieli dejudecata. 
- a obliga paratii Hanganu Maria, Hulpoi Silvea, Tanasa Mariea, Tanasa Adrian Gheorghe $i 
Tanasa Ionut Daniel, in solidar, sa plateasca reclamantei Furnica Vera suma de 1376,77 lei lei 
cu titlu de cheltuieli de judecata. 

PENTRU ACESTE MOTIVE 
IN NUMELE LEGII 

HOTARA.STE : 

1. Admite actiunea civila avand ca obiect ,,partaj succesoral" formulata de 
reclamantii Furnica Vera, CNP 2611117270595, domiciliata in Piatra Neamt, str. Plevnei 
nr.4, bl.Fl0, sc C, et.3, ap.50, jud. Neamt, Frantugu Vasile, CNP 1630410270611, 
domicialiat in Bacau, str Milcov, nr.112, sc B, ap.12, jud. Neamt, Frantugu Danut CNP 
1680122270604, domiciliat in comuna Bode$ti, sat. Bode$tii de Jos, jud. Neamt $i Tanasa 
Gheorghe, CNP 1740912270611, domiciliat in comuna Bode$ti, sat. Bode$tii de Jos, jud. 
Neamt (prin tutore Filimon Realda Anca), in contradictoriu cu paratii Irimia Corina, CNP 
2690131270615, domiciliata in comuna Girov, sat Gura Va.ii, str.La Caiescu, nr.173, jud. 
Neamt, Tanasa Constantin, CNP 1591004330793, domiciliat in Falticeni, str. Republicii, 
bl.38, sc B, et.2, ap.8, jud. Neamt, Tanasa Vasile, CNP 1641006270625, domiciliat in Piatra 
Neamt, str.Dr.Emil Costinescu, nr.1 , bl.F3, sc A, ap.18, jud. Neamt, Tanasa Mihaita, CNP 
1681001270624, domiciliat in Targu Neamt, bdul $tefan eel Mare, bl.M3, sc B, et.3, ap.28, 
jud. Neamt, Hanganu Maria, CNP 2620814270602, domiciliata in comuna Bode$ti, sat. 
O$lobeni, jud. Neamt, Hulpoi Silvea, CNP 2600207270631, domiciliata in comuna Bode$ti, 

· sat. O$lobeni, jud. Neamt, Tanasa Marica, CNP 2520108270614, domiciliata in comuna 
Bode$ti, sat.O$lobeni, jud. Neamt, Tanasa Adrian Gheorghe, CNP 1910410270059 , 

') domiciliat in comuna Bode$ti, sat. O$lobeni, jud. Neamt $i Tanasa lonut Daniel, CNP 
1741003270607, domiciliat in comuna Bode$ti, sat. O$lobeni, jud. Neamt. 

2. In temeiul art. 984 alin. 1 Cod procedura civila - constata ca la data de 26 
ianuarie 1978 s-a deschis succesiunea defunctei Tanase Elena, cu ultimul domiciliu in 
localitatea Bode$ti, judetul Neamt. 

Constata ca au vocatie succesorala la mo$tenirea defunctei Tanase Elena, in 
calitate de mo$tenitori legali, urmatorii: 
- Tanasa Vasile, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota de 1/6 din masa 
succesorala, ce va fi culeasa prin retransmitere, de mo$tenitorii sai; 
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- Tanasa Gheorghe, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota de 1/6 din 
masa succesorala, ce va fi culeasa prin retransmitere, de m0$1enitorii sai; 
- Tanasa Anica, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota de 1/6 din masa 
succesorala, ce va fi culeasa prin retransmitere, de mo$tenitorii sai; 
- Barsan Floarea, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota de 1/6 din masa 
succesorala, ce va fi culeasa prin retransmitere, de mo$tenitorii sai; 
- Tanasa Constantin, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota de 1 /6 din 
masa succesorala, ce va fi culeasa prin retransmitere, de mo$tenitorii sai; 
- Frantugu Veronica, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota de 1/6 din 
masa succesorala, ce va fi culeasa prin retransmitere, de IDO$tenitorii sai; 

Masa succesorala ramasa de pe urma defunctei Tanase Elena ce face obiectul 
prezentei cauze civile se compune din urmatoarele bunuri: 
- terenul in suprafata de 1414 m.p., situat in intravilan comuna Bode$ti, sat Bode$tii de Jos, 
judetul Neamt, sola 10, parcelele 216/1 $i 217/1 , $i sola 11 parcela 238/1, in valoare de 
5331 ,56 lei, invecinat la Nord cu DJ 1550, la Est cu teren comuna Bode$ti, la Sud cu Bizu 
Gafita $i la Vest cu Furnica Vasile $i Furnica Vera, inscris in titlul de proprietate emis de catre 
Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 
12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 1 la raportul de expertiza 
tehnica intocmit de catre expert Mi$ca Aurel prin linie contur de culoare portocaliu. 
- terenu1 in suprafata de 1145 m.p., situat in intravilan comuna Bode$ti, sat Bode$tii de Jos, 
judejul Neamj, sol a 10, parcelele 216/1 $i 217 /1 , $i sola 11 parcela 23 8/1, in valoare de 
1225,89 lei, invecinat la Nord cu parau, la Est cu parau, la Sud cu Bizu Gafita $i Alcaziu 
Gheorghe $i la Vest cu Iftimia Toader, inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia 
Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 
din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 1 la raportul de expertiza tehnica 
fotocmit de catre expert Mi$ca Aurel prin linie contur de culoare galben. 
- terenul in suprafata de 2800 m.p., situat in extravilan comuna Bode$1i, judetul Neamt, sola 
10, parcela 158/113, in valoare de 2215,78 lei, invecinat la Nord cu Nechifor Constantin $i 
Snopu Anica, la Est cu imobilul cu NCP 51701, la Sud cu Ilisei Constantin $i la Vest cu 
parau, inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea 
dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03 .1 2.1994, identificat 
in schita anexa nr. 2 la raportul de expertiza tehnica intocmit de catre expert Mi$ca Aurel. 
- terenul in suprafata de 2800 m.p., situat in extravilan comuna Bode$ti,j ud.i:!tul Neamt, sola 5, 
parcel a 125/78, in valoare de 2215, 78 lei, invecinat la Nord cu Urs&ch~~ Iortici( )a Est cu Drum 
Exploatare, la Sud cu Iftimia Vasile $i la Vest cu Amariei ;fo~der. 'fos~i~i:s'' ,in titlul de 
proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabifirea efreptu~iii d'~, proprietate 
asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in -~chita ari'exa nr. 3 la 
raportul de expertiza tehnica intocmit de catre expe1i Mi$ca Aurel. · , .. _ _ ,,•' I 
- terenul in suprafata de 7200 m.p., situat in extravilan comuna Bode$ti, -judetul Neamt, sola 
35, parcela 556/67, in valoare de 5697,72 lei, invecinat la Nord cu Zapor D. Constantin, la Est 
Drum Exploatare, la Sud cu Iftimia Neculai ~i la Vest cu Drum Exploatare, inscris in titlul de 
proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate 
asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 4 la 
raportul de expertiza tehnica intocmit de catre expert Mi$ca Aurel. 

3. In temeiul art. 984 alin. 1 Cod procedura civila - constata ca la data de 
27.04.2008 s-a deschis succesiunea defunctului Tanasa Gheorghe, cu ultimul domiciliu in 
localitatea Bode$ti, judetul Neamt. 

Constata ca au vocatie succesorala la mo$tenirea defunctului Tanasa Gheorghe1 

in calitate de mo$1enitori legali: 
- lrimia Corina, descendent de gradul I al defunctului, cu o cota de 1/2 din masa succesorala; 
- Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca), descendent de gradul I al defunctului, 
cu o cota de 1/2 din masa succesorala; 

Masa succesorala ramasa de pe urma defunctului Tanasa Gheorghe ce face 
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obiectul prezentei cauze civile se compune din cota de 1/6 cuvenitii defunctului mentionat din 
bunurile ce fac parte din masa succesoralii ramasii de pe urma defunctei Tiinase Elena. 

4. Constatii ca din masa partajabila riimasa de pe urma defunctei Farantugu 
Veronica face parte ~i cota de 1/6 cuvenita defunctei mentionatii din bunurile ce fac parte din 
masa succesoralii ramasii. de pe urma defunctei Tiinase Elena. 

5. Dispune sistarea starii de indiviziune cu privire la bunurile ce compun masa 
succesorala a defunctilor Tanase Elena, Tanasa Gheorghe ~i Frantugu Veronica. 

a) Atribuie lui Furnicii Vera, in deplina proprietate ~i lini~tita posesie 
urmatoarele bunuri: 
- terenul in suprafata de 827 m.p., situat in intravilan comuna Bode~ti, sat Bode~tii de Jos, 
judetul Neamt, sola 10, parcelele 216/1 :;ii 217/1 , ~i sola 11 parcela 238/1 , in valoare de 
3118,25 lei, invecinat la Nord cu DJ 155G, la Est cu teren comuna Bode:;;ti, la Sud cu Bizu 
Gafita ~i la Vest cu Tanasii Gheorghe, inscris in titlul de proprietate emis de cah·e Comisia 
Judeteanii Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 
din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 5 la raportul de expertizii tehnicii -
lotizare intocmit de catre expert Mi~ca Aurel prin linie contur de culoare mov. 
- terenul in suprafata de 1145 m.p., situat in intravilan comuna Bode~ti, sat Bode~tii de Jos, 
judetul Neamt, sola 10, parcelele 216/1 ~i 217/1, ~i sola 11 parcela 238/1, in valoare de 
1225,89 lei, invecinat la Nord cu parau, la Est cu parau, la Sud cu Bizu Gafita ~i Alcaziu 
Gheorghe ~i la Vest cu Iftimia Toader, inscris in titlul de proprietate emis de catre Cornisia 
Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub m. 12/1041 
din data de 03.12.1994, identificat in schita anexii. m. 1 la raportul de expertiza tehnicii 
intocmit de ciitre expert Mi~ca Aurel prin linie contur de culoare galben. 
- terenul in suprafata de 2800 m.p., situat in extravilan comuna Bode!;,ti, judetul Neamt, sola 
10, parcela 158/113, in valoare de 2215, 78 lei, invecinat la Nord cu Nechifor Constantin ~i 
Snopu Anica, la Est cu imobilul cu NCP 51701, la Sud cu Ilisei Constantin ~i la Vest cu 
parau, inscris in titlul de proprietate emis de ciitre Comisia Judeteanii Neamt pentru stabilirea 
dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat 
in schita anexii nr. 2 la raportul de expertiza tehnicii intocmit de ciitre expert Mi!;,ca Aurel. 

Lui Fumica Vera se cuvin bunuri in valoare de 927,04 lei !;,i prime~te bunuri in 
valoare de 6559,92 lei. 

Furnica Vera plate~te sulta dupii cum urmeaza: 
- 927,04 lei lui Frantugu Vasile. 
- 927,04 lei lui Frantugu Danut. 
- 2781,12 lei succesorilor lui Barsan Floarea. 
- 997,68 lei succesorilor lui Tanasii. Constantin. 

b) Atribuie lui Tanasii. Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) in deplina 
proprietate !;,i lini!;,titii posesie urmii.toarele bunuri: 
- t~renul in~suprafata. de 587 m.p., situat in intravilan comuna Bode~ti, sat Bode~tii de Jos, 

_,i;-_Judetul' Nea_ril,, sola 10, parcelele 216/1 ~i 217 / 1, ~i sola 11 parcela 23 8/ 1, fo valoare de 
I{ 2213.3 1 ·lei, '.irtvecinat la Nord cu DJ 155G, la Est cu Fumica Vera, la Sud cu Bizu Gafita !;,i la 
'tYes\9l1 !um~ca Vasile !;,i F~ica Vera, in~cris in tit~ul de proprietate e~is de catre Comisia 
\ } q.~ete~na Neamt pentru stab1hrea dreptulm de propnetate asupra terenunlor sub nr. 12/1041 

dtn .d<,1-ta de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 5 la raportul de expertiza tehnica -
lotizare intocmit de cii.tre expert Mi~ca Aurel prin linie contur de culoare mov. 
- terenul in suprafata de 2800 m.p., situat in extra vi Ian comuna Bode~ti, judetul Neamt, sola 5, 
parcela 125/78, in valoare de 2215,78 lei, invecinat la Nord cu Ursache Ionica, la Est cu Drum 
Exploatare, la Sud cu Iftimia Vasile ~i la Vest cu Amariei Toader, foscris in titlul de 
proprietate emis de ciitre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate 
asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03 .1 2.1994, identificat in schita anexa nr. 3 la 
raportul de expe11iza tehnica intocmit de catre expert Mi~ca Aurel. 
- terenul in suprafata de 7200 m.p. , situat in extravilan comuna Bode!;,ti, judetul Neamt, sola 
35, parcela 556/67, in valoare de 5697,72 lei, invecinat la Nord cu Zapor D. Constantin, la Est 
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Drum Exploatare, la Sud cu Iftimia Neculai $i la Vest cu Drum Exploatare, inscris in titlul de 
proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate 
asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 4 la 
rap01iul de expertiza tehnica intocmit de catre expert Mi$ca Aurel. 

Lui Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) i se cuvin bunuri in 
valoare de 1390,56 lei $i prime$te bunuri in valoare de 10126,81 lei. 

Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) plate$te sulta in valoare 
de 4328 lei, dupa cum urmeaza: 
- 1390,56 lei lui Irimia Corina; 
- 2 7 81, 12 lei succesorilor lui Tanasa Vasile. 
- 2781, 12 lei succesorilor lui Tanasa Anica. 
- 1783,44 lei succesorilor lui Tanasa Constantin. 

5. Obliga reclamantii Frantugu Vasile $i Frantugu Danut sa plateasca fiecare 
reclamantei Fumica Vera cate 458,92 lei cu titlu de cheltuieli de judecata. 

Obliga reclamantul Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) $i 
para.ta Irimia Corina sa plateasca fiecare reclamantei Fumica Vera cate 688,38 lei cu titlu de 
cheltuieli de judecata. 

Obliga paratii Tanasa Constantin, Tanasa Vasile $i Tanasa Mihaita, in solidar, 
sa plateasca reclamantei Fumica Vera suma de 13 7 6, 77 lei lei cu titlu de cheltuieli de 
judecata. 

Obliga paratii Hanganu Maria, Hulpoi Silvea, Tanasa Mariea, Tanasa Adrian 
Gheorghe $i Tanasa Ionut Daniel, in solidar, sa plateasca reclamantei Fumica Vera suma de 
1376,77 lei lei cu titlu de cheltuieli de judecata. 

Cu drept de apel in termen de 30 zile de la comunicare. Cererea de apel se va 
depune la Judecatoria Piatra Nean1t. 

Pronuntata in $edinta publica, azi, 17.07.2020. 

Red.AEM/21.12.2020 
Tehn.EE./22.12.2020/16 ex. 

Grefier, 
Enea Elena 
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TRIBUNALUL NEAMT 
SECTIA I CIVILA. SI DE CONTENCIOS ADMI11t..~ -.,__..- ~~~~~~;17 

Sedinta publica din 07.10.2021 

DECIZIA CIVILA. NR. 1580 

PRESEDINTE 
Instanta constituita din: 

- PLA.E~U LAURA - judecator 
-AFLOAREIOANA - judecator 
- PRISACARIU IONELA - grefier 

Pe rol se afla solutionarea apelului declarat de catre apelanta-parata Irimia 
Corina, cu domiciliul procedural ales la Cabinet Av. Mormoe Luciana, mun. P. Neamt, bd. 
Republicii, nr. 4, et. 1, camera 3, jud. Neamt impotriva sentintei civile m. 1885 din data de 
17.07.2020 pronuntata de Judecatoria Piatra Neamt in contradictoriu cu intimatii-reclamanti 
Furnica Vera, Frantugu Vasile, Frantugu Danut $i Tanasa Gherghe, prin tutore Filimon 
Realda, toti cu domiciliul procedural ales la Cabinet Av. Trifescu Angela, cu sediul in mun. P. 
Neamt, Piata 22 Decembrie, nr. 18, bl. Viitorul, et. 1, ap. 6, jud. Neamt $i intimatii-parati 
Tanasa Meriea, domiciliata in com. Bode$ti, sat O$lobeni, jud. Neamt, Tanasa Ionut Daniel, 
domiciliat in com. Bode$ti, sat O$lobeni, jud. Neamt, Tanasa Adrian Gheorghe, domiciliat in 
com. Bode$ti, sat O$lobeni, jud. Neamt, Hulpoi Silvea, domiciliata in com. Bode$ti, sat 
O$lobeni, jud. Neamt, Hanganu Maria, domiciliata in com. Bode$ti, sat O$lobeni, jud. Neamt. 
Tanasa Constantin, domiciliat in loc. Falticeni, str. Republicii, bl. 38, sc. B, et. 2, ap. 8, jud. 
Suceava, Tanasa Vasile, domiciliat in mun. P. Neamt, str. Dr. Emil Costinescu, nr. 1, bl. F3, 
sc. A, ap. 18, jud. Neamt $i Tanasa Mihaita, domiciliat in ora$ul Tg. Neamt, bd. $tefan eel 
Mare, bl. M3, sc. B, et. 3, ap. 28, jud. Neamt. 

La apelul nominal, facut in $edinta publica au raspuns apelanta-parata Irimia 
Corina reprezentata prin aparator ales, av. Mormoe Luciana cu imputernicirea avocatiala nr. 
452516/2021 - fila 13 dosar ape! $i intimatii-reclamanti Fumica Vera, personal $i asistata de 
aparator ales, av. Trifescu Angela cu imputemicire avocatiala nr. 464 757 /2021, Frantugu 
Vasile, Frantugu Danut $i Tanasa Gherghe, prin tutore Filimon Realda, toti reprezentati prin 
aparator ales, av. Trifescu Angela cu aceea$i imputemicire avocatiala, martorii Trifescu 
Constantin $i Bizu Ion, lipsa fiind celelalte pa.qi. 

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de $edinta, care invedereaza 
instantei ca: 

- obiectul cauzei este succesiune; 
- procedura de citare este indeplinita; 
- cauza se afla la al doilea termen de judecata in etapa cercetarii judecatore$ti. 
Se procedeaza la administreaza probei testimoniale cu martorii Trifescu 

Constantin $i Bizu Ion, declaratiile acestora fiind consemnate $i ata$ate la dosar. 
intrucat paqile nu au mai solicitat alte probe $i nici nu au mai formulat alte 

cereri, in raport de dispozitiile art. 244 pct. 1 Cod procedura civila, tribunalul constata 
terminata cercetarea judecatoreasca, deschide etapa dezbaterilor asupra fondului $i acorda 
cuvantul paqilor. 

Aparatorul apelantei-parate solicita in principal, terenul intravilan, respectiv 
suprafata de 827 mp curti-constructii, arabil $i fanete, in realitate livada, identificat ca fiind 
lotul nr. 1 din anexa nr. 5 din planul de lotizare $i care face parte din suprafata mai mare de 
1414 mp avand in vedere ca $i-a formulat optiunea pentru aceasta suprafata $i la instanta de 
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fond, terenul din fata casei lui Tanasa Gheorghe face parte din IDO$tenirea defunctului Tanasa 
Gheorghe a carui IDO$tenitoare este Irimia Corina, apreciind ca aceasta are dreptul de a primi 
acest teren pentru a fi aproape de fratele sau. Arata ca nu contesta imbunatatirile $i reparatiile 
efectuate de Fumica Vera ~i solicita ca acea casa ~i teren sa-i fie atribuite lui Tanasa 
Gheorghe, persoana pusa sub interdictie. Apreciaza ca imbunatatirile respective nu trebuie sa 
constituie un criteriu in atribuirea catre copartajanta Furnica Vera a unei parti foarte 
importante din masa partajabila raportat la cota indiviza pe care aceasta o detine, mai mica 
decat a apelantei Irimia Corina $i sa se respecte principiile atribuirii in natura, al posesiei 
autorului $i folosintei terenului. Este adevarat ca apelanta a venit mai rar la fratele sau, dar 
aceasta a fost impiedicata de copartajanta Furnica Vera care a facut imbunatatiri, a plantat 
livada, fara sa aiba acordul apelantei. Partea pe care o reprezinta a solicitat sa fie numita $i 
tutore pentru fratele sau. Sustinerile paratei potrivit carora prezenta apelantei $i a sotului ar 
reprezenta o condamnare la moarte a fratelui Tanasa Gheorghe este exagerata $i nu a fost 
confirmata nici prin audierea celor doi martori. Imbunatatirile efectuate, iar daca Furnica Vera 
a avut grija de Tanasa Gheorghe, au fost doar in interesul acestuia, $i nu in folosul obtinerii 
unor foloase materiale prin atribuirea acesteia unei cote mai mari din mo~tenire care i se 
cuvine de drept apelantei. In subsidiar, solicita atribuirea catre apelanta a suprafetei de 7200 
mp teren extravilan. Au fost formulate obiective $i optiuni de lotizare la instanta de fond, iar 
prin intampinare se arata ca sunt de acord cu aceasta modalitate de impaqire. Lotul care s-a 
atribuit lui Tanasa Gheorghe este foarte ingust. Daca terenul din fata casei va fi atribuit lui 
Furnica Vera, exista suspiciuni in sensul ca, daca aceasta va construi o casa sau va ridica u 
gard, acest teren ramane foarte ingust, intre doua proprietati. Solicita admiterea apelului, cu 
cheltuieli de judecata. 

Reprezentantul conventional al intimatilor-reclamanti arata ca prin intampinare 
au aratat ca in optiunea e lotizare au fost de acord ca apelantei-parate sa i se atribuie suprafata 
de 7200 mp care are o valoare mai mare. Interesul apelantei fata de fratele sau Tanasa 
Gheorghe, fo conditiile in care, de-a lungul anilor, aceasta 1-a vizitat foarte rar, vara sau de 
Craciun, este unul brusc mai ales cape aceasta nu a interesat-o ca fratele sau are nevoie de 
lemne, ca trebuie taiati copacii din fata casei care erau foarte batrani $i nu se putea reface 
gardul. Oamenii din sat il deranjau pe Tanasii Gheorghe care, in momentul in care era enervat, 
agasat, strica totul prin casa, iar de reparatii se ocupa Fumica Vera ~i nu apelanta. Tot 
intimata-reclamanta Furnica Vera s-a ocupat de curatarea terenului de pomii batrani care 
cadeau $i nu se putea construi gardul, a refacut acoperi$ul casei, facut trotuare, reparat soba, 
ridicat gard, pus gresie, parchet in camera. In trecut sotul apelantei a venit ~i a incercat sa ii 
dea afara pe Tanasa Gheorghe. Intimata-reclamanta Fumica Vera nu dore$te sa construiasca, 
are casa proprie, iar ceea ce are Tanasa Gheorghe revine tot apelantei. Insa cum Tanasa 
Gheorghe nu are nimic pe nurnele sau, iar Fumica Vera nu poate face bran$ament de apa. 
Solicita admiterea in parte a apelului, cu atribuirea catre apelanta a suprafetei de 7200 mp, cu 
cheltuieli de judecata. 

Instanta, in temeiul art. 394 Noul Cod de procedura civila, declara dezbaterile 
inchise $i retine cauza in pronuntare. 

TR I B U N A L U L, 

Constata ca prin sentinta civila nr. 1885 din data de 17.07.2020, pronuntata de 
Judecatoria Piatra Neamt a fost admisa actiunea civila avand ca obiect ,,partaj succesoral" 
formulata de reclamantii Furnica Vera, Frantugu Vasile, Frantugu Danut $i Tanasa 

Ii' . Gheorghe, (prin tutore Filimon Realda Anca), in contradictoriu cu paratii Irimia Corina, 
~ ... ~ • Tanasa Constantin, Tanasa Vasile, Tanasa Mihaita, Hanganu Maria, Hulpoi Silvea, 

'Fanasa Mariea, Tanasa Adrian Gheorghe $i Tanasa Ionut Daniel. In terneiul art. 984 alin. 
~ ,l, Cod procedura civila - s-a constatat ca la data de 26 ianuarie 1978 s-a deschis succesiunea 

"-ele-functei Tanase Elena, cu ultimul domiciliu in localitatea Bode$ti, judetul Neamt. S-a 
constatat ca au vocatie succesorala la mO$tenirea defunctei Tanase Elena, in calitate de 
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mo~tenitori legali, urmatorii: 
- Tanasa Vasile, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota de 

l /6 din masa succesorala, ce va fi culeasii prin retransmitere, de mo~tenitorii siii; 
- Tanasa Gheorghe, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota 

de 1/6 din masa succesoralii, ce va fi culeasa prin retransmitere, de mo~tenitorii siii; 
- Tanasii Anica, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cotii de 

1 /6 din masa succesoralii, ce va fi culeasii prin retransmitere, de mo~tenitorii siii; 
- Bihsan Floarea, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota 

de 1/6 din masa succesoralii, ce va fi culeasii prin retransmitere, de mo~tenitorii siii; 
- Tanasii Constantin, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o 

cotii de 1/6 din masa succesoralii, ce va fi culeasii prin retransmitere, de mo~tenitorii sai ; 
- Frantugu Veronica, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o 

cotii de 1/6 din masa succesoralii, ce va fi culeasa prin retransmitere, de mo~tenitorii siii; 
Masa succesorala riimasa de pe mma defunctei Tiinase Elena ce face obiectul 

prezentei cauze civile, s-a constatat case compune din urrnatoarele bunuri: 
- terenul in suprafata de 1414 m. p., situat in intravilan comuna Bode~ti, sat 

Bode~tii de Jos, judetul Neamt, sola 10, parceLele 216/1 ~i 21711 , ~i sola 11 parcela 23 8/1 , in 
valoare de 5331,56 lei, invecinat la Nord cu DJ 1550, la Est cu teren comuna Bode~ti, la Sud 
cu Bizu Gafita ~i la Vest cu Furnica Vasile ~i Furnicii Vera, inscris in titlul de proprietate emis 
de catre Comisia Judeteanii Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor 
sub nr. 12/1041 din data de 03 .12.1994, identificat in schita anexa nr. 1 la raportul de 
expertiza tehnica intocmit de ciitre expert Mi~ca Aurel prin linie contur de culoare portocaliu. 

- terenul in suprafatii de 1145 m. p., situat in intravilan comuna Bode~ti, sat 
Bode~tii de Jos, judetul Neamt, sola 10, parcelele 216/ 1 ~i 217/1 , ~i sola 11 parcela 238/1 , in 
valoare de 1225,89 lei, invecinat la Nord cu panlu, la Est cu parau, la Sud cu Bizu Gafita ~i 
Alcaziu Gheorghe ~i la Vest cu Iftimia Toader, inscris in titlul de proprietate emis de ciitre 
Comisia Judeteanii Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 
12/1041 din data de 03.12.1994, identificat 'in schita anexii nr. 1 la raportul de expertizii 
tehnicii intocmit de ciitre expert Mi~ca Aurel prin linie contur de culoare galben. 

- terenul in suprafatii de 2800 m. p., situat in extravilan comuna Bode~ti, 
judetul Neamt, sola 10, parcela 158/ 113, in valoare de 2215,78 lei, invecinat la Nord cu 
Nechifor Constantin ~i Snopu Anica, la Est cu imobilul cu NCP 51701 , la Sud cu Ilisei 
Constantin ~i la Vest cu parau, inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana 
Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 
03.12.1994, identificat in schita anexii nr. 2 la raportul de expertizii tehnica intocmit de ciitre 
expert Mi~ca Aurel. 

- terenul in suprafata de 2800 m. p., situat in extravilan comuna Bode~ti, 
judetul Neamt, sola 5, parcela 125/78, in valoare de 2215,78 lei, invecinat la Nord cu lh:s.ache 
Ionica, la Est cu Drum Exploatare, la Sud cu lftimia Vasile ~i la Vest cu AmapiefTiio,er, . 
inscris in titlul de proprietate emis de ciitre Comisia Judeteana Neamt pe9.-ti;u staori-it~~
dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, i~ent1fic,at ,· 
in schita anexa nr. 3 la raportul de expertizii tehnicii intocmit de catre expe11 Mi,~ca.: A,.~tel. - ~ 
terenul in suprafata de 7200 m. p., situat in extravilan comuna Bode~ti, judetul Neamt, ~ola , 
35, parcela 556/67, in valoare de 5697,72 lei, invecinat la Nord cu Zapor D. Constantin., ~a, Est 
Drum Exploatare, la Sud cu Iftimia Neculai ~i la Vest cu Drum Exploatare, inscris in titlul de 
proprietate emis de ciitre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate 
asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 4 la 
raportul de expertizii tehnicii 1ntocmit de catre expert Mi~ca Aurel. 

in temeiul art. 984 alin. I Cod procedurii civila, s-a constatat ca la data de 
27.04.2008 s-a deschis succesiunea defunctului Tanasa Gheorghe, cu ultimul domiciliu in 
localitatea Bode~ti, judetul Neamt, ca au vocatie succesoralii la mo$tenirea defunctului Tanasa 
Gheorghe, in calitate de mo~tenitori legali: 
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- Irimia Corina, descendent de gradul I al defunctului, cu o cota de 1/2 din 
masa succesorala; 

- Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca), descendent de gradul I 
al defunctului, cu o cota de 1/2 din masa succesorala; S-a constatat ca masa succesorala 
ramasa de pe urma defunctului Tanasa Gheorghe ce face obiectul prezentei cauze civile se 
compune din cota de 1/6 cuvenita defunctului mentionat din bunurile ce fac parte din masa 
succesorala ramasa de pe urma defunctei Tanase Elena. 

S-a constatat ca din masa partajabila ramasa de pe urma defunctei Farantugu 
Veronica face parte ~i cota de 1/6 cuvenita defunctei mentionata din bunurile ce fac parte din 
masa succesorala ramasa de pe mma defunctei Tanase Elena. 

A fost dispusa sistarea starii de indiviziune cu privire la bunurile ce compun 
masa succesorala a defunqilor Tanase Elena, Tanasa Gheorghe ~i Frantugu Veronica. 

A) Au fast atribuite lui Fumica Vera, in depJina proprietate ~i lini$tita posesie 
urmatoarele bunuri: 

- terenul in suprafata de 827 m. p., situat in intravilan comuna Bode$ti, sat 
Bode~tii de Jos, judetul Neamt, sola 10, parcelele 216/1 $i 217/1, $i sola 11 parcela 238/1 , in 
valoare de 3118,25 lei, invecinat la Nord cu DJ 155G, la Est cu teren comuna Bode$ti, la Sud 
cu Bizu Gafita ~i la Vest cu Tanasa Gheorghe, foscris in titlul de proprietate etnis de catre 
Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 
12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 5 la raportul de expertiza 
tehnica - lotizare intocmit de catre expert Mi$ca Aurel prin linie contur de culoare mov. 

- terenul in suprafata de 1145 m. p., situat in intravilan comuna Bode~ti, sat 
Bode~tii de Jos, jude1Ul Neamt, sola 10, parcelele 216/1 ~i 217 /l, ~i sola 11 parcela 23 8/1 , 'in 
valoare de 1225,89 lei, invecinat la Nord cu parau, la Est cu parau, la Sud cu Bizu Gafita $i 
Alcaziu Gheorghe $i la Vest cu Iftimia Toader, inscris in titlul de proprietate emis de catre 
Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 
12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 1 la rapo1tul de expertiza 
tehnica intocmit de catre expert Mi~ca Aurel prin linie contur de culoare galben. 

- terenul in suprafata de 2800 m. p., s-ituat in extravilan comuna Bode$ti, 
judetul Neamt, sola 10, parcela 158/113, in valoare de 2215,78 lei, invecinat la Nord cu 
Nechifor Constantin ~i Snopu Anica, la Est cu imobilul cu NCP 51701, ]a Sud cu Ilisei 
Constantin ~i la Vest cu parau, inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana 
Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 
03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 2 la raportul de expertiza tehnica intocmit de catre 
expert Mi~ca Aurel. 

S-a constatat ca lui Fumica Vera i se cuvin bunuri i'n valoare de 927,04 lei ~i ca 
prime~te bunuri in valoare de 6559,92 lei. 

S-a dipsus ca Furnica Vera sa plateasca sulta dupa cum urmeaza: 
- 927,04 lei Jui Frantugu Vasile. 
- 927,04 lei Jui Frantugu Danut. 
- 2781, 12 lei succesorilor lui Barsan Floarea. 
- 997,68 lei succesorilor lui Tanasa Constantin. 
B) Au fost tribuite Jui Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) in 

deplina proprietate ~i lini$tita posesie urmatoarele bunuri: 
- terenul in suprafata de 587 m. p., situat in intravilan comuna Bode~ti, sat 

,,: -: Bode~tii de Jos, judetul Neamt, sola 10, parcelele 216/1 ~i 217 /l, ~i sola 11 parcela 238/1 , in 
•/~·' ,,. valoare de 2213,31 lei, invecinat la Nord cu DJ 155G, la Est cu Furnica Vera, la Sud cu Bizu 

~

'"' < Qa,fit_a .~·i la Vest c~ Fumica Vasile ~i F_u_mica Vera, i~scris in ti:lul de proprietate en:iis de catre 
•, Com1s1a Judeteana Neamt pentru stab1hrea dreptulu1 de propnetate asupra terenunlor sub nr. 

✓, • 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 5 la raportul de expertiza 
-~-- tehnica - lotizare intocmit de catre expett Mi~ca Aurel prin linie contur de culoare mov. 

- terenul in suprafata de 2800 m. p., situat in extravilan comuna Bode~ti, 
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judetul Neamt, sola 5, parcela 125/78, in valoare de 2215,78 lei, invecinat la Nord cu Ursache 
Ionica, la Est cu Drum Exploatare, la Sud cu Iftimia Vasile ~i la Vest cu Amariei Toader, 
inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea 
dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identi:ficat 
in schita anexa nr. 3 la raportul de expertiza tehnica intocmit de catre expert Mi~ca Aurel. -
terenul in suprafata de 7200 m. p., situat in extravilan comuna Bode~ti, judetul Neamt, sola 
35, parcela 556/67, in valoare de 5697,72 lei, invecinat la Nord cu Zapor D. Constantin, la Est 
Drum Exploatare, la Sud cu Iftimia Neculai ~i la Vest cu Drum Exploatare, inscris in titlul de 
proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate 
asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 4 la 
raportul de expertiza tehnica intocmit de catre expert Mi~ca Aurel. 

S-a constatat ca lui Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) i se 
cuvin bunuri in valoare de 1390,56 lei ~i prime~te bunuri in valoare de 10126,81 Jei. 

S-a dipsus ca Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) sa plateasca 
sulta in valoare de 4328 lei, dupa cum urrneaza: 

- 1390,56 lei lui Irimia Corina; 
- 2781 ,12 lei succesorilor lui Tanasa Vasile. 
- 2781,12 lei succesorilor Jui Tanasa Anica. 
- 1783,44 lei succesorilor lui Tanasa Constantin. 
Au fost obligati reclamantii Frantugu Vasile ~i Frantugu Danut sa pJateasca 

fiecare reclamantei Fumica Vera cate 458,92 lei cu titlu de cheltuieli de judecata. 
A fost obligat reclamantul Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) 

~i para.ta Irimia Corina sa plateasca fiecare reclamantei Fumica Vera cate 688,38 lei cu titlu de 
cbeltuieli de judecata. 

Au fost obligati paratii Tanasa Constantin, Tanasa Vasile ~i Tanasa Mihaita, in 
solidar, sa plateasca reclamantei Fumica Vera suma de 1376,77 lei lei cu titlu de cheltuieli de 
judecata. 

OAu fost obligati paratii Hanganu Maria, Hulpoi Silvea, Tanasa Mariea, 
Tanasa Adrian Gheorghe ~i Tanasa Ionut Daniel, in solidar, sa plateasca reclamantei Fumica 
Vera suma de 1376,77 lei lei cu titlu de cheltuieli dejudecata. 

Pentru a pronunta aceasta sentinta, prima instanta a retinut ca prin cererea 
precizata ce a fost inregistrata la Judecatoria Piatra Neamt sub nr. 4548/279/2018 din data de 
09.05.2018, depusa la filele 4- 5 vol. I ~i fila 13 vol. II dosar, reclamantii Furnica Vera, 
Frantugu Vasile, Frantugu Danut ~i Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) au 
solicitat instantei, in contradictoriu cu paratii in contradictoriu cu paratii ~rµEi~£orina, 
Tanasa Constantin, Tanasa Vasile, Tanasa Mihaita, Hanganu Maria, Hulp~ lve-a;.lfanasa 
Mariea, Tanasa Adrian George ~i Tanasa Ionut Daniel, ca prin hotararea c¢i~ va1pr'0nµ'nt~ ·sa 
dispuna partajul averii succesorale ramasa de pe urma defunctilor Tanase ~ Jenf- (decedata.la 
data de 26.01.1978), Tanasa Gheorghe (decedat la data de 27.04.2008) ~i Fi4ntt:t,g1J_)ier9nica 
(decedata la la data de 03.12.2009). ,. >✓ ~·. 

In motivarea cererii forrnulata reclamantii au aratat, in esenta, c·a: Tariase Elena 
(decedata la data de 26.01.1978) este bunica !or ~i ca aceasta a avut 6 copii ce ii mo~tenesc 
averea, respecti v pe T anasa Vasile ( decedat la data de 25.09.1994 cu mo~tenitori Hanganu 
Maria, Hulpoi Silvea, Tanasa Mariea, Tanasa Adrian Gheorghe ~i Tanasa Ionut Daniel), 
Tanasa Gheorghe (decedat la data de 27.04.2008 cu mo~tenitori Irimia Corina ~i Tanasa 
Gheorghe), Tanasa Ana/Anica in unele acte (decedata la data de 29.05.2012 necasatorita ~i 
fara mO$tenitori), Barsan Floarea (decedata la data de 23.01.2005 necasatorita $i fara 
mo$tenitori), Tanasa Constantin (decedat la data de 22.08.2003 cu mo~tenitori Tanasa 
Constantin, Tanasa Vasile ~i Tanasa Mihaita) $i Frantugu Veronica (decedata la data de 
03.12.2009 cu mo~tenitori Furnica Vera, Frantugu Vasile ~i Frantugu Danui). Au aratat 
totodata reclamantii ca masa succesorala ramasa de pe unna bunicii lor Tanase Elena se 
compune din 7 terenuri inscrise in inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia 
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Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 
din data de 03.12.1994 situate in intravilan $i in extravilan comuna Bode$ti, sat Bode$tii de 
Jos, judetul Neamt, $i din o casa de locuit construita pe unul din terenurile inscrise in titlul de 
proprietate indicat, iar masa succesorala ramasa de pe urma lui Tanasa Gheorghe $i Frantugu 
Veronica, copii lui Tanase Elena, se compune din cota cuvenita acestora din masa succesorala 
ramasa de pe urma defunctei lor mame, cum $i ca, raportat la prevederile art. 728 alin. 1 din 
Vechiul Cod civil, se impune a dispune ie~irea din indiviziune a partilor cu privire la bunurile 
imobile ce fac parte din masa succesorala ramasa de pe urma defunctilor mentionati. 

Reclamantii Furnica Vera, Frantugu Vasile, Frantugu Danut $i Tanasa 
Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) ~i-au fundamentat cererea formulata pe 
dispozitiile art. 1143 Cod civil - art. 984 $i urmat. Cod procedura civila. 

In sustinerea cererii formulata reclamantii Fumica Vera, Frantugu Vasile, 
Frantugu Danut $i Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) au depus la dosar, in 
copie, arbore genealogic, contractul de vanzare - cumparare autentificat sub nr. 375/01 august 
2001 de BNP Samson Grigore, actele de deces ale defunctilor Tanase Elena, Tanasa 
Gheorghe, Tanasa Vasile, Tanasa Anica, Barsan Floarea, Tanasa Constantin, Tanasa Ion $i 
Frantugu Veronica, sesizari pentru deschiderea procedurii succesorale dupa defw1ctii Tanase 
Elena, Tanasa Constantin, Tanasa Gheorghe, Frantugu Veronica, Tanasa Vasile, Tanasa 
Anica, Barsan Floarea, acte de stare civila ale partilor ( carti de identitate, certificate de na$tere 
~i de casatorie), titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea 
dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03 .12.1994, adeverinte 
emise de Primaria cornunei Bode$ti sub nr. 1574/22.03.2018 $i sub nr. 1576/22.03.2018 
vizand unele c1arificari a datelor de stare civila ale pa_rtilor, certificat de atestare fiscala pentru 
persoane fizice privind impozitele $i taxele locale $i alte venituri datorate bugeh1lui local ernis 
de Cornuna Bode$ti sub nr. 125/03.04.2018, ce1iificat de atestare fiscala pentru persoane 
fizice privind impozitele $i taxele locale $i alte venituri datorate bugetului local emis de 
Comuna Bode~ti sub nr. 126/03.04.2018, certificat de atestare fiscala pentru persoane fizice 
privind impozitele $i taxele locale ~i alte venituri datorate bugetului local emis de Comuna 
Bode$ti sub nr. 127/03.04.2018, incheierea nr. 02/20 martie 2018 emisa de Notar Public 
Vemica Irina Elena privind verificarile efectuate in evidentele UNPR cu privire la defuncta 
Tanase Elena, incheierea nr. 03/20 martie 2018 emisa de Notar Public Vemica Irina Elena 
privind verificarile efectuate in evidentele UNPR cu privire la defunctul Tanasa Gheorghe, 
1ncheierea nr. 16/20 martie 2018 emisa de Notar Public Vemica Irina Elena privind 
verificarile efectuate 'in evidentele UNPR cu privire la defuncta Frantugu Veronica, 
certificatul de mo$tenitor nr. 33/29 septembrie 2015 emis de Notar Public Vemica Irina Elena 
vizand succesiunile defunctilor Frantugu Mihai $i Frantugu Veronica, adresa nr. 
2 l 9/RC/29.11.2017 emisa de OCPI Neamt - BCPI Piatra Neamt, extrase de Carte Funciara 
vizand imobilele ce fac obiectul contractului de vanzare - cumparare autentificat sub nr. 
375/01 august 2001 de BNP Samson Grigore, sentinta civila nr. 213/25.01.2017 a Judecatoriei 
Piatra Neamt prin care s-a dispus punerea sub interdictie a lui Tanasa Gheorghe $i desernnarea 
lui Filimon Realda Anca ca tutore al acestuia (filele 6- 95 vol. I dosar; filele 19- 20 vol. II 
dosar). 

Cererile avand ca obiect ,,partaj succesoral" formulate de reclamantii Fumica 
Vera, Frantugu Vasile, Frantugu Danut $i Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) 
au fost legal timbrate, conform prevederilor art. 5 din O.U.G. ru. 80/2013, cu taxajudiciara de 
timbru in suma de 621 lei, in suma de 156 lei $i 'in suma de 156 lei (filele 103- 105 vol. I 
dosar). 

/It., ', Cererile formulata de reclamantii Fumica Vera, Frantugu Vasile, Frantugu 
\\.ll- -Danut $i Tanasa Gheorghe (prin tutore Filirnon Realda Anca) $i inscrisurile ata$ate acestora 
\•vt. _ au fost comunicate paratilor, fiira insa ca vreunul din ace$tia sa fi formulat ,,intimpinare" in 
'-termenul prevazut de art. 200 alin. 1 Cod procedura civila. 

Au fost citaji la judecarea cauzei reclamantii Fumica Vera, Frantugu Vasile, 
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Frantugu Danut $i Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) $i paratii Irimia 
Corina, Tanasa Constantin, Tanasa Vasile, Tanasa Mihaita, Hanganu Maria, Hulpoi Silvea, 
Tanasa Mariea, Tanasa Adrian Gheorghe $i Tanasa Immt Daniela. 

Reclamantii Furnica Vera, Frantugu Vasile, Frantugu Danut $i Tanasa 
Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) au forrnulat la data de 28.05.2019 optiuni de 
lotizare privind terenurile ce fac parte din masa succesorala ramasa de pe urma defunctilor 
Tanase Elena, Tanasa Gheorghe $i Frantugu Veronica, ace$tia solicitand atribuirea unor 
terenuri lui Furnica Vera $i Tanasa Gheorghe, restul urrnand sa primeasca sulta in bani (filele 
15-16 $i 21-22 vol. II dosar). 

Paratii Tanasa Constantin, Tanasa Vasile (prin mandatar Tanasa Vasile), 
Tanasa Mihaita (prin mandatar Tanasa Vasile), Hanganu Maria, Hulpoi Silvea, Tanasa 
Mariea, tanasa Adrian George $i Tanasa Ionut Daniel au forrnulat la data de 27.05.2019 
optiuni de lotizare privind terenurile ce fac parte din masa succesorala ramasa de pe urrna 
defunctilor Tanase Elena, Tanasa Gheorghe $i Frantugu Veronica, ace$tia solicitand acordarea 
de sulta in bani (fi1ele 23- 28, 30-33 $i 36 vol. II dosar). 

Irimia Corina (prin mandatar Irimia Florin Diinut) a forrnulat optiuni de 
lotizare la data de 27.09.2019, aratand, in esenta, ca dore$te sa-i fie atribuita din masa 
succesorala un teren situat in intravilan Bode$ti, judetul Neamt (filele 58- 59 $i 61 vol. II 
dosar). 

Irimia Corina (prin mandatar Irimia Florin Diinut) a depus la dosar in data de 
20.11.2019 un memoriu in cuprinsul caruia sustinea ca un teren ce a apartinut tatalui ei a fost 
inclus 'in titlul de proprietate emis defunctei Tanase Elena sub nr. 12041/03.12.1994 pentru ca 
tatiil ei nu a racut cerere de retrocedare, nefiind $tiutor de carte, solicitand scoaterea acestui 
teren din masa succesorala deoarece tatiil ei figureaza inscris in rolul agricol cu casa $i anexe 
pe acest teren (fila 74 vol. II dosar). In sustinerea acestei solicitari Irimia Corina (prin 
mandatar Irimia Florin Danut) a depus la dosar adresa nr. 5595/14.11.2019 emisa de Primiiria 
comunei Bode$ti (fila 75 vol. II dosar). 

in cursul judecarii cauzei, 'in aplicarea prevederilor mt. 255- 258 Cod procedura 
civila, instanta de fond a incuviintat $i administrat urrnatoarele probe apreciate ca utile $i 
concludente: 

- proba cu inscrisurile depuse la dosar de catre reclarnanti; 
- s-a procedat la efectuarea unei expertize tehnice topografice de catre expert 

Mi$ca Aurel vizand identificarea terenurilor ce fac obiectul cauzei $i impartirea acestora intre 
mo$tenitori (filele 161- 162 $i 185- 188 vol. I dosar; filele 91- 93 vol. II dosar); 

Analizand materialul probator administrat in cauza, instanta de fond a retinut, 
in fapt, ca Tanase Elena a fost casatorita cu Tanasa Toader, din casatoria acestora.;.r~zultand 6 
copii, respectiv pe Tanasa Vasile, Tanasa Gheorghe, Tanasa Ana/Anica, 1B~sari-.-.Ffoarea, 
Tanasa Constantin $i Frantugu Veronica (aspecte confirmate prin arborele ~~1Jealo,g'ic cl~pus. la 
fila 9 vol. I dosar $i prin certificatele de na$tere §i de deces depuse la filele j[ f-1~, 17 ~i,,27-t~0 
vol. I dosar). Astfel cum rezulta din actele de stare civila ~i din cererile peptr'u d~schi_def,ea 
procedurii succesorale depuse de reclamanti la dosar Tiinase Elena ~i copii acestiia au dec;,edat 
la date diferite, dupa cum urmeaza: - -. · _ ./ 

- Tanase Elena a decedat la data de 26.01.1978, avand ultimul domiciliu in 
comuna Bode$ti, judetul Neamt (fila 10 vol. I dosar); 

- Tanasa Vasile a decedat la data de 25.09.1994 avand ca IDO$tenitori pe fii sai 
Hanganu Maria, Hulpoi Silvea $i Tanase Ion, acesta din urma fiind decedat la bdata de avand 
ca mo$1enitori pe Tanasa Mariea, sotie supravietuitoasre, $i pe fii sai Tanasa Adrian Gheorghe 
$i Tanasa Ionut Daniel (filele 13, 18, 24 $i 43-49 vol. I dosar); 

- Tanasa Gheorghe a decedat la data de 27.04.2008 avand ca mo~tenitori pe 
Irimia Corina $i Tanasa Gheorghe, fii sai, eel din urma fiind pus sub interdictie prin sentinta 
civila nr. 213/25.01.2017 a Judecatoriei Piatra Neamt, avand ca tutore desemnat pe Filimon 
Realda Anca (filele 12, 21 §i 35- 38 vol. I dosar; filele 19- 20 vol. II dosar); 
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- Tanasa Anica a decedat la data de 29.05.2012 necasatorita $i fara copii (filele 
14 $i 25 vol. I dosar); 

- Barsan Floarea a decedat la data de 23.01.2005 necasatorita $i fara copii 
(filele 17 $i 26 vol. I dosar); 

- Tanasa Constantin a decedat la data de 22.08.2003 avand ca mo$tenitori pe 
Tanasa Constantin, Tanasii Vasile $i Tanasa Mihaita, fii sai (filele 15, 20 $i 39-42 vol. I 
dosar); 

- Frantugu Veronica a decedat la data de 03.12.2009 avand ca mo$tenitori pe 
Furnica Vera, Frantugu Vasile $i Frantugu Danut, fii sai (filele 11, 23 $i 31-34 vol. I dosar); 

Prin titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru 
stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, 
depus in copie la fila 6 vol. I dosar, s-a reconstituit in favoarea copiilor lui Tanase Elena, 
respectiv Tanasa Gheorghe, Tanasa Vasile, Tanasa Anica, Barsan Floarea, Tanasa Constantin, 
Tanasa Ion $i Frantugu Veronica, dreptul de proprietate asupra suprafetei totale de 1,6924 ha 
teren situata in extravilan $i intravilan sat Bode$tii de Jos, comuna Bode$ti, judetul Neamt. S
a constatat ca titlul de proprietate indicat nu rezulta sa fi fost anulat prin o hotarare 
judecatoreasca sau in cadrul unei proceduri administrative, context in care instanta de fond a 
retinut, contrar sustinerilor lui Irimia Corina, ca terenurile inscrise in acest titlu de proprietate 
au apaqinut defunctei Tanase Elena. Prin contractul de vanzare - cumparare autentificat sub 
nr. 375/01 august 2001 de BNP Samson Grigore, depus in copie la fila 7 vol. I dosar, 
succesorii lui Tanase Elena $i a copiilor acesteia au vandut lui Furnica Vasile $i Furnica Vera 
suprafata de 1565 m. p. teren situat in intravilan sat Bode$tii de Jos, comuna Bode$ti, judetul 
Neamt, inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea 
dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994. In raport de 
cele expuse, s-a constatat ca se poate concluziona ca masa succesorala ramasa de pe urma 
defunctei Tanase Elena se compune din terenurile 'inscrise in titlul de proprietate emis de catre 
Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 
12/1041 din data de 03.12.1994, cu exceptia terenului ce face obiectul contractului de vanzare 
- cumparare autentificat sub nr. 375/01 august 2001 de BNP Samson Grigore, astfel cum au 
fost acestea identificate $i evaluate prin raportul de expertiza intocmit in cauza de catre expert 
Mi~ca Aurel, depus la filele 161- 162 $i 185-188 vol. I dosar. Prin certificatul de mo~tenitor 
nr. 33 din data de 29 septembrie 2015 emis de BNP Vernica Irina Elena, depus in copie la fila 
78 vol. I, s-a constatat deschisa succesiunea defunctilor soti Frantugu Mihai $i Frantugu 
Veronica ~i au fost stabiliti mo$tenitorii defunctilor mentionati precum $i cotele cuvenite 
acestora din masa succesorala. 

Raportat la natura cererilor ce fac obiectul cauzei, la data deschiderii 
succesiunii defunctilor Tanase Elena, Tanasa Gheorghe ~i Frantugu Veronica, la prevederile 
ai1. 91 din Legea nr. 71/2011, conform carora ,,Mo~tenirile deschise inainte de intrarea in 
vigoare a Codului Civil sunt supuse legii in vigoare la data deschiderii mo~tenirii.", $i la data 
formularii cererii de chemare in judecata de catre reclamantii Furnica Vera, Frantugu Vasile, 
Frantugu Diinut $i Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) instanta de fond a 
retinut incidente in cauza urmatoarele prevederi legale: - art. 669 din Vechiul Cod civil, 
conform carora ,,Copii sau descendentii lor succed tatalui, mamei, moa$elor $i oricarui alt 

.. , ascendent, :rara deosebire de sex $i chiar daca ar fi nascuti din deosebite casatorii. Ei succed 'in 
·. • '-'· ,, p~rti ~gale cand se gasesc toti in gradul dintai $i sunt chemati dupa propriul lor drept; ei 

I',"' ( succed.pe tulpina cand sunt chemati toti sau unul din ei prin reprezentare. Copii sunt chemati ., . . 
\\ · 1mpreu,na cu sotul supravietuitor la succesiunea parintelui defunct.". 
\~• ... ;,, 'J · . - art. 728 alin. 1 din Vechiul Cod civil, conform carora ,,Nimeni nu poate fi 

','---<~ obligat a ramane in indiviziune. Mo$tenitorul poate cere oricand ie$irea din indiviziune, chiar 
-....:::... $i atunci cand exista conventii sau clauze testamentare care prevad altfel.". 

- art. 741 - art. 742 din Vechiul Cod civil, conform carora ,,La formarea $i 
compunerea paJ1ilor, trebuie sa se dea in fiecare parte, pe cat se poate, aceea~i cantitate de 
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mobile, de imobile, de drepturi sau de creante de aceea~i natura ~i valoare. Se va evita insa, 
cat va sta prin putinta, imbucatatirea peste rnasura a eritajelor (imobilelor) ~i diviziunea 
exploatatiunilor. Inegalitatea pa11ilor date in naturii se compenseazii prin bani.". 

- art. 984 din Noul Cod de procedura civila, conform carora ,,Daca partile nu 
ajung la o intelegere sau nu incheie o tranzactie potrivit celor aratate la art. 983, instanta va 
stabili bunurile supuse impaytelii, calitatea de coproprietar, cota-parte ce se cuvine fiecaruia ~i 
creantele nascute din starea de proprietate comuna pe care coproprietarii le au unii fata de 
altii. Dacii se imparte o mo~tenire, instanta va mai stabili datoriile transmise prin mo~tenire, 
datoriile ~i creantele como~tenitorilor fata de defunct, precum ~i sarcinile mo~tenirii. Instanta 
va face impayteala in naturii. in temeiul celor stabilite potrivit alin. (1), ea procedeaza la 
formarea loturilor ~i la atribuirea lor. In cazul in care loturile nu sunt egale in valoare, ele se 
intregesc printr-o sun1a in bani.". 

- art. 988 Cod procedura civila, confo1m carora ,,La formarea ~i atribuirea 
loturilor, instanta va tine seama, dupa caz, ~i de acordul paytilor, miirimea cotei-paqi ce se 
cuvine fiecareia din masa bunurilor de impaytit, natura bunurilor, domiciliul ~i ocupa1ia 
paytilor, faptul ca unii dintre coproprietari, inainte de a se cere impayteala, au facut constructii 
sau imbunatatiri cu acordul celorlalti coproprietari sau altele asemenea.". 

Aplicand prevederile legale enuntate la situatia de fapt expusa, instanta de fond 
a dispus: 

- admiterea actiunea civila avand ca obiect ,,partaj succesoral" formulata de 
reclamantii Furnica Vera, Frantugu Vasile, Frantugu Danut ~i Tanasa Gheorghe (prin tutore 
Filimon Realda Anca), in contradictoriu cu paratii Irimia Corina, Tanasa Constantin, Tanasa 
Vasile, Tanasa Mihaita, Hanganu Maria, Hulpoi Silvea, Tanasa Mariea, Tanasa Adrian 
Gheorghe ~i Tanasa Ionut Daniel. 

- a constatat ca la data de 26 ianuarie 1978 s-a deschis succesiunea defunctei 
Tanase Elena, cu ultimul domiciliu in localitatea Bode~ti, judetul Neamt, ca au vocatie 
succesorala la mo~tenirea defunctei mentionata, in calitate de mo~tenitori legali, Tanasa 
Vasile, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota de 1/6 din masa 
succesorala, ce va fi culeasa prin retransmitere, de mo$tenitorii sai, Tanasa Gheorghe, 
post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota de 1/6 din masa succesorala, ce va 
fi culeasa prin retransmitere, de mo$tenitorii sai, Tanasa Anica, post-decedat, descendent de 
gradul I al defunctei, cu o cota de 1/6 din masa succesorala, ce va fi culeasa prin 
retransmitere, de mo$tenitorii siii, Barsan Floarea, post-decedat, descendent de gradul I al 
defunctei, cu o cota de 1/6 din masa succesoralii, ce va fi culeasa prin retransmit.ere, de 
mo~tenitorii sai, Tanasa Constantin, post-decedat, descendent de gradul I al defuncte.i ..:CU,_o 
cota de 1/6 din masa succesorala, ce va fi culeasa prin retransmitere, de mo$tenitotii s~it ¥i 
Frantugu Veronica, post-decedat, descendent de gradul I al defunctei, cu o cota;·4e 1/6' ai~ 
masa succesorala, ce va fi culeasa prin retransmitere, de mo$tenitorii sai, cum i i ca'. masa 
succesorala ramasa de pe urma acestei defuncte ce face obiectul prezentei cauze d~ ik. se 
compune din terenul in suprafata de 1414 m. p., situat in intravilan comuna BQde$ti, sat · 
Bode$tii de Jos, judetul Neamt, sola 10, parcelele 216/1 $i 217/1, ~i sola 11 parcela 23,871, in 
valoare de 5331,56 lei, invecinat la Nord cu DJ 1550, la Est cu teren comuna Bode$ti, la Sud 
cu Bizu Gafita ~i la Vest cu Furnica Vasile $i Furnica Vera, inscris in titlul de proprietate emis 
de catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor 
sub nr. 12/ 1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita anexii nr. 1 la raportul de 
expertiza tehnica intocmit de catre expert Mi$Ca Aurel prin linie contur de culoare portocaliu, 
din terenul in suprafata de 1145 m. p., situat in intravilan comuna Bode$ti, sat Bode~tii de Jos, 
judetul Neamt, sola 10, parcelele 216/1 $i 217/1, $i sola 11 parcela 238/1 , in valoare de 
1225,89 lei, 1nvecinat la Nord cu parau, la Est cu parau, la Sud cu Bizu Gafita ~i Alcaziu 
Gheorghe $i la Vest cu Iftimia Toader, inscris in titlul de proprietate emis de ciitre Comisia 
Judeteanii Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 
din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 1 la rap011ul de expertiza tehnica 
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intocmit de catre expert Mi$ca Aurel prin linie contur de culoare galben, din terenul in 
suprafata de 2800 m. p., situat in extravilan comuna Bode$ti, judetul Neamt, sola 10, parcela 
158/113, in valoare de 2215,78 lei, invecinat la Nord cu Nechifor Constantin $i Snopu Anica, 
la Est cu imobilul cu NCP 51701, la Sud cu llisei Constantin $i la Vest cu parau, inscris in 
titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteanii Neamt pentru stabilirea dreptului de 
proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat Ill schita 
anexa nr. 2 la raportul de expertiza tehnica intocmit de catre expe11 Mi$ca Aurel, din terenul 
in suprafata de 2800 m. p., situat in extravilan comuna Bode$ti, judetul Neamt, sola 5, parcela 
125/78, in valoare de 2215,78 lei, invecinat la Nord cu Ursacbe Ionica, la Est cu Drum 
Exploatare, la Sud cu lftimia Vasile $i la Vest cu Amariei Toader, inscris in titlul de 
proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate 
asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 3 la 
raportul de expertiza tehnica intocmit de catre expert Mi$ca Aurel, ~i din terenul in suprafata 
de 7200 m. p., situat in extravilan comuna Bode$ti, judetul Neamt, sola 35, parcela 556/67, in 
valoare de 5697,72 lei, invecinat la Nord cu Zapor D. Constantin, la Est Drum Exploatare, la 
Sud cu lftirnia Neculai ~i la Vest cu Drum Exploatare, inscris in titlul de proprietate emis de 
catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor 
sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in scbita anexa nr. 4 la raportul de 
expertizii tebnica intocmit de catre expert Mi~ca Aurel. 

- a constatat ca la data de 27.04.2008 s-a deschis succesiunea defunctului 
Tanasa Gheorghe, cu ultimul domiciliu in localitatea Bode$ti, judetul Neamt, ca au vocatie 
succesorala la mo~tenirea defunctului mentionat, in calitate de mo~tenitori legali, Irimia 
Corina, descendent de gradul I al defunctului, cu o cota de 1/2 din masa succesorala, ~i 
Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca), descendent de gradul I al defunctului, cu 
o cota de 1/2 din masa succesorala, cum $i ca masa succesorala ramasa de pe um1a acestui 
defunct ce face obiectul prezentei cauze civile se compune din cota de 1/6 cuvenita 
defunctului mentionat din bunurile ce fac parte din masa succesorala ramasa de pe urma 
defunctei Tanase Elena. 

- in considerarea faptrului ca prin certificatul de IDO$tenitor nr. 33 din data de 
29 septembrie 2015 emis de BNP Vernica Irina Elena s-a constatat deschisa succesiunea 
defunctei Frantugu Veronica ~i au fost stabiliti IDO$tenitorii acesteia precum $i cotele cuvenite 
lor din masa succesorala, doar a constatat ca din masa partajabila ramasa de pe urma defunctei 
Farantugu Veronica face parte $i cota de 1/6 cuvenita defunctei mentionata din bunurile ce fac 
parte din masa succesorala ramasa de pe urma defunctei Tanase Elena. 

in ceea ce prive$te ie$irea din indiviziune a co-proprietarilor asupra bunurilor 
supuse partajului in prezenta cauza civila instanta de fond a avut in vedere propunerile de 
lotizare fa.cute de catre parti in cursul judecarii cauzei, depuse la fila 61 vol. II dosar ( optiuni 
lotizare Filimon Realda Anca pentru Tanasa Gheorghe), la filele 21-28, 31- 36, 58-59 ~i 61 
vol. II dosar ( optiuni lotizare parti, conform carora solicita atribuirea unor terenuri din masa 
succesorala supusa dezbaterii in prezenta cauza civila doar Furnica Vera ~i Tanasa Gheorghe), 
valoarea bunurilor supuse impartelii, cota cuvenita fiecarui co-proprietar din aceste bunuri 
precum ~i cine exercita posesia asupra bunurilor supuse impartelii. De asemenea instanta de 
fond a avut in vedere ca - lui Fumica Vera ~i fratilor ei Ii se cuvin cate 1/3 din 1/6 din masa 
partajabila cu o valoare totala de 16686,73 lei, adica Ii se cuvin cate 927,04 lei (s-a cerut 
ie~itea din indiviziune ~i cu privire la bunurile ce fac parte din masa succesorala ramasa de pe 

/ · mmamarnei lor Frantugu Veronica); lui Tanasa Gheorghe ~i Irimia Corina li se cuvin cate 1/2 
din, 1/6 din masa partajabila cu o valoare totala de 16686,73 lei, adica li se cuvin cate 1390,56 
lei (s-a cerut ie~irea din indiviziune ~i cu privire la bunurile ce fac parte din rnasa succesorala 
ramasa de pe urma tatalui lor Tanasa Gheorghe); Irimia Corina (prin reprezentant) a cerut sa 
n!l-i fie atribuit din masa succesorala alt teren decat eel intravilan; succesorii celorlalti copii ai 
lui Tanasa Elena, s-a stabilit ca vor primi bunuri in indiviziune deoarece nu s-a cerut ie~irea 
din indiviziune ~i cu privire la masa sucesorala ramasa de pe urma acestora ( cate 2781, 12 lei). 
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Dand eficienta tuturor acestor criterii instanta de fond a atribuit lui Furnica 
Vera, in deplina proprietate $i lini$tita posesie urmatoarele bwmri: terenul in suprafata de 827 
m. p., situat in intravilan comuna Bode$ti, sat Bode$tii de Jos, judetul Neamt, sola 10, 
parcelele 216/1 $i 217 /l , $i sola 11 parcela 23 8/1, in valoare de 3118,25 lei, invecinat la Nord 
cu DJ 1550, la Est cu teren comuna Bode$ti, la Sud cu Bizu Gafita $i la Vest cu Tanasa 
Oheorghe, inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru 
stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03. I 2.1994, 
identificat in schita anexa nr. 5 la raportul de expe11iza tehnica - lotizare intocmit de catre 
expert Mi$ca Aurel prin linie contur de culoare mov; terenul in suprafata de 1145 m. p., situat 
in intravilan comuna Bode$ti, sat Bode$tii de Jos, judetul Neamt, sola 10, parcelele 216/1 $i 
217/ 1, $i sola 11 parcela 238/1, in valoare de 1225,89 lei, invecinat la Nord cu parau, la Est cu 
parau, la Sud cu Bizu Oafita $i Alcaziu Oheorghe $i la Vest cu lftimia Toader, inscris in titlul 
de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de 
proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita 
anexa nr. 1 la raportul de expertiza tehnica intocmit de catre expert Mi$ca Aurel prin linie 
contur de culoare galben; terenul in suprafata de 2800 m. p., situat in extravilan comuna 
Bode~ti,judetul Neamt, sola 10, parcela 158/113, in valoare de 2215,78 lei , invecinat la Nord 
cu Nechifor Constantin $i Snopu Anica, la Est cu imobilul cu NCP 51701, la Sud cu Ilisei 
Constantin ~i la Vest cu parau, inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana 
Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 
03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 2 la raportul de expertiza tehnica intocmit de catre 
expert Mi$ca Aurel. 

Intrucat lui Furnica Vera i se cuvin bunuri .in valoare de 927,04 lei din masa 
succesorala supusa dezbaterii in prezenta cauza civila ~i prime~te bunuri in valoare de 
6559,92 lei, instanta de fond a stabilit ca aceasta va plati sulta dupa cum urmeaza: 927,04 lei 
lui Frantugu Vasile; 927,04 lei lui Frantugu Danut; 2781,12 lei succesorilor lui Barsan 
Floarea; 997,68 lei succesorilor Jui Tanasa Constantin. 

Instanta de fond a atribuit Jui Tanasa Oheorghe (prin tutore Filimon Realda 
Anca) in deplina proprietate ~i lini$tita posesie urmatoarele bunuri: terenul in suprafata de 587 
m. p., situat in intravilan comuna Bode~ti, sat Bode$tii de Jos, judetul Neamt, sola 10, 
parcelele 216/1 ~i 217/1 , ~i sola 11 parcela 238/1, in valoare de 2213,31 lei, invecinat la Nord 
cu DJ 1550, la Est cu Fumica Vera, la Sud cu Bizu Oafita ~i la Vest cu Furnica Vasile ~i 
Fumica Vera, inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru 
stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, 
identificat in schita anexa nr. 5 la raportul de expertiza tehnica - lotizare intocmit de catre 
expert Mi$ca Aurel prin linie contur de culoare mov; terenul in suprafata de 2800 m. p., situat 
in extravilan comuna Bode~ti, judetul Neamt, sola 5, parcela 125/78, in valoare de- 2,-2.15,78 
lei, invecinat la Nord cu Ursache Ionica, la Est cu Drum Exploatare, la Sud cu. J:tifmi?i ·y,~sile 

I t ' •. 

~i la Vest cu Amariei Toader, inscris in titlul de proprietate ernis de catre Coitlisia Judete~na 
Neam1 pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 ~in data de 
03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 3 la raportul de expertiza tehnica intocni_it de ca.tie 
expert Mi~ca Aurel; terenul in suprafata de 7200 m. p., situat in extravilan comur~a Bode~ti, 
judetul Neamt, sola 35, parcela 556/67, in valoare de 5697,72 lei, invecinat la Notd-cu-Zapor 
D. Constantin, la Est Drum Exploatare, la Sud cu lftimia Neculai ~i la Vest cu Drum 
Exploatare, inscris in titlul de proprietate emis de catre Comisia Judeteana Neamt pentru 
stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor sub nr. 12/1041 din data de 03.12.1994, 
identificat in schita anexa nr. 4 la raportul de expertiza tehnica intocmit de catre expert Mi~ca 
Aurel. 

intrucat Jui Tanasa Oheorghe (prin tutore Filimon Realda Anca) i se cuvin 
bunuri in valoare de 1390,56 lei din masa succesorala supusa dezbaterii in prezenta cauza 
civila ~i prime~te bunuri in valoare de 10126,81 lei, instanta de fond a stabilit ca aceasta va 
plati sulta dupa cum urmeaza: 1390,56 lei lui Irimia Corina; 2781, 12 lei succesorilor Jui 
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Tanasa Vasile; 2781,12 lei succesorilor lui Tanasa Anica; 1783,44 lei succesorilor lui Tanasa 
Constantin. 

Instanta de fond a retinut totodata ca: 
- potrivit prevederilor art. 455 Cod procedura civila, daca sunt mai multi 

reclamanti sau mai multi parati, ei vor putea fi obligati sa plateasca cheltuielile de judecata in 
mod egal, proportional sau solidar, potrivit cu pozitia lor in proces sau cu natura raportului 
juridic existent intre ei ; 

- reclamanta Furnica Vera a efectuat cheltuieli de judecata in prezenta cauza 
civila in suma totala de 5507,10 lei, constand in taxa judiciara de timbru, cost verificari 
evidente succesorale, onorariu avocat $i onorarii experp (filele 66, 74, 103- 105, 141 $i 201-
202 vol. I dosar; filele 60 $i 128- 134 vol. II dosar); 

- parata Irimia Corina a efectuat cheltuieli de judecata in prezenta cauza civila 
'in suma de 143,40 lei, reprezentand cost verificari evidente succesorale (fila 70 vol. I dosar) 

- cheltuilelile de judecata efectuate 'in prezenta cauza civila exclusiv de Furnica 
Vera $i Irimia Corina, s-a constatat ca vor fi suportate de para.ti proportional cotei ce revine 
fiecaruia din masa succesorala, respectiv cate 1376,77 lei pe tulpina (se vor lua in considerare 
la impaqirea cheltuielilor de judecata doar 4 tulpini deoarece nu sunt introdu~i in proces 
mo~tenitori ai defunctelor Tanasa Anica ~i Barsan Floarea); 

A vand in vedere cele toate cele expuse instanta de fond a obligat reclamantii 
Frantugu Vasile ~i Frantugu Danut sa plateasca fiecare reclamantei Furnica Vera cate 458,92 
lei cu titlu de cheltuieli de judecata; a obligat reclamantul Tanasa Gheorghe (prin tutore 
Filimon Realda Anca) ~i para.ta Irimia Corina sa plateasca fiecare reclamantei Fumica Vera 
cate 688,38 lei cu titlu de cheltuieli de judecata; a obligat paratii Tanasa Constantin, Tanasa 
Vasile ~i Tanasa Mihaita, in solidar, sa plateasca reclamantei Furnica Vera suma de 1376,77 
lei lei cu titlu de cheltuieli de judecata §i a obliga paratii Hanganu Maria, Hulpoi Silvea, 
Tanasa Mariea, Tanasa Adrian Gheorghe §i Tanasa Ionut Daniel, in solidar, sa plateasca 
reclamantei Furnica Vera suma de 1376, 77 lei lei cu titlu de cheltuieli de judecata. 

lmpotriva acestei sentinte a declarat apel, in termenul legal, parata Irimia 
Corina. Apelul a fost inregistrat pe rolul Tribunalului Neamt sub acela~i numar generat 
in ECRIS la judecata in fond, ~i anume sub nr. 4548/279/2018. in apelul declarat, parata 
a criticat sentinta, pentru urmatoarele motive: 

In fapt, prin sentinta atacata a fost admisa cererea precizata de partaj succesoral 
formulata de reclamantii Furnica Vera, Frantugu Vasile, Frantugu Danut $i Tanasa Gheorghe 
in contradictoriu cu paratii Irimia Corina, Tanasa Constantin, Tanasa Vasile, Tanasa Mihaita, 
Hanganu Maria, Hulpoi Silvea, Tanasa Mariea, Tanasa Adrian-George ~i Tanasa lonut 
Daniel, dispunandu-se ie$irea din indiviziune asupra imobilelor ce compun masa succesorala 
a defunctilor Tanasa Elena, Tanasa Gheorghe ~i Frantugu Veronica, respectiv a suprafetei 
totale de 15.359 m. p. situata in intravilanul ~i extravilanul satului Bode$tii de Jos, comuna 
Bode§ti, jud. Neamt, inscrisa in Titlul de proprietare nr. 12/1041/1994 emis de C.J.S.D.P.T. 
Neamt. 

in acest sens, s-a dispus atribuirea in natura a masei partajabile doar catre doi 
copartajanti: in lotul reclamantei FURNICA VERA au fost atribuite suprafetele de 827 m. p. 
teren intravilan, 1.145 m. p. teren intravilan $i de 2.800 m. p. teren extravilan, iar in lotul 
fratelui meu, reclamantul TANASA GHEORGHE au revenit suprafetele de 587 m. p. teren 
intravilan, 2.800 m. p. teren extravilan :;;i de 7.200 m. p. teren extravilan. 

Aceasta maniera de atribuire a bunurilor ce formeaza masa de partaj nu este 
corecta $i nu respecta regula partajarii in natura prevazuta de art. 676 alin. (1) Cod civil, ~i 
nici criteriile legale de partajare prevazute de art. 988 Cod procedura civila $i cele stabilite de 
jurisprudenta in materie, respectiv principiul echitatii, al posesiei bunurilor, natura $i 
destinatia acestora, marimea cotei-parti ce ii revine fiecarui copartajant, etc. Dqi instanta de 
fond a motivat ca maniera de partajare respecta vointa partilor, in realitate a fost avuta in 
vederea doar optiunea propusa de reclamanti ($i nici aceasta, in intregime). Potrivit Optiunii 
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de lotizare avute in vedere de expert ~i depusa de reclamanti, aflata la filele 15-16 in dosar, 
paratei Irimia Corina ii revenea un lot cuprinzand suprafata de 7.200 m. p. teren extravilan 
(identificata in anexa nr. 4 a raportului de expertiza). Cu toate acestea, instanta de fond nu a 
respectat aceasta optiune de partajare, atribuind aceasta suprafata in lotu1 fratelui sau, Tanasa 
Ghe. Gheorghe. 

Paratei nu i s-a atribuit niciun teren in natura, doar sulta compensatorie in surna 
de 1390,56 lei, de~i pe parcursul intregului proces a solicitat, prin intermediul mandatarului 
sau, Irimia Florin-Danut (atat verbal, cat ~i in scris) sa i se atribuie ~i paratei Ill natura o 
suprafata de teren din cele supuse partajarii - a se vedea in acest sens inscrisul aflat la fila 58 -
interpretat de instanta ca fiind ,,optiune de lotizare" din partea paratei a~a cum reiese din 
incheierea din data de 27.09.2019, in care a indicat suprafetele ce o interesau, respectiv 
suprafetele de 2.800 m. p. teren extravilan ~i de 7.200 m. p. teren extravilan, ~i insistand mai 
mult pe atribuirea terenului intravilan din satul Bode~tii de Jos, comuna Bode$ti, jud. Neamt 
pe care se afla $i constructiile detinute in cota-parte cu fratele sau, de care a avut $i va avea Ill 
continuare grija (actualul tutore legal al acestuia fiind nurnit in ciuda opozitiei sale). 

Prin acel inscris, a solicitat atribuirea paratei ~i fratelui sau a terenului 
intravilan, intrucat intreaga suprafata de 1.414 m. p. , formata din teren curti-constructii, arabil 
$i livada (gre~it trecuta ,,faneata'' in raportul de expertiza) a fost stapanita de tatal !or, Tanasa 
Gheorghe inca din anul 1962, cand a edificat constructiile pe terenul detinut fara acte, $i 
pentru care a omis sa faca cerere de reconstituire in termenul legal, aceasta suprafata fiind 
inclusa in titlul de proprietate emis pe numele mamei acestuia, Tanasa Elena (respectiv Titlul 
de proprietate nr. 12/1041/1994). 

Maniera in care a fost impfu1ita aceasta suprafata de teren intravilan (facuta la 
propunerea reclamantilor) este de natura sa aduca atingere atat drepturilor sale legale, cat ~i 
dreptmilor $i intereselor fratelui sau - persoana aflata sub interdictie din cauza deficientelor 
mintale; de~i reclamantii au aratat ca acest partaj s-a facut exclusiv in interesul reclamantului 
Tanasa Ghe. Gheorghe, pentru ca acestuia sa ii revina terenul pe care sunt situate casa ~i 
anexele in care locuie~te efectiv ($i care sunt in indiviziune cu para.ta, in calitate de 
descendent de gradul I al defunctului Tanasa Gheorghe), in realitate s-a urrnarit excluderea sa 
de la mo~tenire $i: atribuirea bunurilor corespunzatoare cotei ce ii revenea tatalui lor catre 
fratele sau, ale caror bunuri sunt administrate de fiica reclamantei Fumica Vera - respectiv 
numita Filimon Realda Anca - in calitate de tutore legal ~i crearea, in acest mod, a premizelor 
unei posibile vanzari a acestor imobile tot catre reclamanta Furnica Vera. 

De asemenea, se poate lesne observa din schita anexa nr. 5 la raportul de 
expertiza tehnica - lotizare ca lotul nr. 2 atribuit fratelui meu Tanasa Gheorghe·-~.ontine o 
suprafata ingusta de teren, cu o deschidere la strada de doar 12,5 m liniari ( qi'p.tt-ui+ tofar de 
32, 97 m liniari) - la Iimita minima legala pentru obtinerea unei eventuafo/ aut0rizatii ·de 
constructie-intre peretii casei $i limita cu lotul nr. 1 ramanand doar apro'xunat.iv 1,~~2 . m' 
liniari, distanta ce nu permite accesul in spatele casei nici macar cu un utilaj _lii130· peJ.?-tr~ 
efectuarea unor lucrari agricole de baza. Acest neajuns ar putea fi lesne inlaturat dacaJ0tul..,nr. 
1 din anexa nr. 5 din planul de lotizare compus din suprafata de 827 m. p. teren i~ar fra:tribuit 
in natura, deoarece para.ta nu intentioneaza sa ridice un gard despiiftitor fata de lotul atribuit 
fratelui sau $i i-ar asigura posibilitatea acestuia sa aiba acces facil in spatele casei, precum ~i 
la partea de teren arabil $i cu livada ce intra in componenta acestui loc. Precizeaza ca prin 
atribuirea catre reclamanta Fumica Vera a suprafetei de 1.145 m. p teren arabil ( care 
reprezinta in fapt gradina" - folosita de tatal Ior pentru culturi de zarzavat), fratele sau (sau cei 
care folosesc casa - inclusiv parata, ca ~i mo$tenitoare legala a defunctului Tanasa V. 
Gheorghe) sunt lipsiti de orice bucatica de teren pretabila unor culturi de produse de baza 
necesare asigurarii traiului la tara (respectiv straturi de legume, cartofi, etc). In aceste conditii, 
nu intelege cum poate fi considerata in interesul interzisului judecatoresc Tanasa Gheorghe 
atribuirea unui lot de teren atat de mic, care acopera, practic doar suprafata constructiilor. Este 
adevarat ca fratele sau, din cauza problemelor medicale, nu are posibilitatea sa cultive, dar cei 
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care au grija de el sau eventualii succesori in drepturi ai acestuia nu pot fi lipsiti de aceasta 
posibilitate, in conditiile in care este teren suficient in jur care ar permite o alta modalitate de 
impaqire. intrucat para.ta nu are dreptul legal de a reprezenta int~resele fratelui sau in instanta 
$i nu poate solicita, in numele lui, atribuirea in lotul sau a unei suprafete mai mari, apreciaza 
ca atribuirea in lotul sau a terenului in suprafata de 827 m. p . (lotul nr. 1 din) ar raspunde mai 
bine scopului declarat de a proteja interesele unei persoane lipsite de discernamant $i care are 
nevoie de o protectie speciala. 

Precizeaza ca nu este nimic adevarat din cele aratate de reclamanta Furnica 
Vera in a$a-zisul ,,Memoriu" adresat instantei de fond, in sensui ca para.ta nu a avut grija de 
fratele sau ~i ca, mai mult, prezenta sa $i a sotului sau in zona l-ar afecta pe acesta. 
Dimpotriva, reclamanta Furnica Vera a facut toate demersurile Jegale sa o indeparteze de 
fratele sau $i, implicit, de averea dupa tatal acestora, nurnind-o tutore al lui Tanasa Ghe. 
Gheorghe pe fiica sa, care oricum nu se ocupa a$a cum trebuie de ingrijirea fratelui sau, acesta 
fiind lasat nesupravegheat, nealimentat, avand in fapt grija de el o vecina in varsta, care ii mai 
duce ocazional mancare, iar banii de pe pensia de handicap §i de mo§tenitor de veteran de 
razboi sunt administrati tot de reclamanta Fumica Vera. A$a cum a aratat §i la prima instanta, 
aceasta a intrat abuziv pe terenul cu destinatia livada, a taiat fara drept copaci pe rod, ii 
interzice accesul in casa parinteasca, intentioneaza sa ridice pe acel teren intravilan o 
constructie pentru :fiica sa §i urmare§te sa o indeparteze, in orice mod, de la mo$tenirea ce i se 
cuvine dupa tatal sau. Aceasta a reu§it sa ii convinga pe tatal sau - cand era in viata - $i pe 
ceilalti como$tenitori ai numitei Tanasa Elena sa ii vanda terenul intravilan invecinat in 
suprafata de 1.565 m. p. (prin Contractul de vanzare-cumparare autentificat sub nr. 375/2001) 
$i acum urmare$te sa intre in posesia tuturor terenuriJor provenite prin mo$tenire de la 
defuncta Tanasa Elena. Solicita sa se observe ca, prin sentinta de la fond, reclamanta Furnica 
Vera prime$te cea mai mare parte a masei partajabile, contrar marimii cotei sale parti din 
aceasta. 

Arata cape terenul intravilan in suprafata de 827 m. p. (respectiv pe suprafata 
de 210 m. p.) se afla o casa (cu o anexa) in care a locuit bunica, Tanasa Elena, ulterior cele 
doua surori ale tatalui, Tanase Ana $i Barsan Floarea - care au decedat, fara mo§tenitori in 
viata - §i de care s-a ingrijit tot tatal sau, in timpul vie!ii, el fiind eel care practic a edificat 
aceasta constructie (in acela$i an 1962 in care le-a edificat §i pe celelalte, inscrise in rolul sau 
agricol) $i a administrat inclusiv terenul situat de sub aceasta constructie $i terenul livada 
invecinat. Pentru aceasta casa nu exista acte de proprietate, fiind trecuta in rolul agricoJ al 
bunicii Tanasa Elena (a§a cum rezulta din Certificatul de atestare fiscala nr. 125/2018 aflat la 
dosarul cauzei) - este vorba de o cladire, construita in anul 1962, din lemn, in suprafata de 3 8 
m. p. Intrucat aceasta constructie nu a fost inclusa in masa partajabila din prezenta actiune, 
toti copartajantii cu vocatie succesorala o detin in indiviziune, motiv pentru care terenul de e 
sub aceasta casa poate fi atribuit in mod legal oricaruia dintre frati. Astfel, nu vede niciun 
impediment legal pentru care suprafata totala de 827 m. p. teren intravilan curti-constructii, 
arabil §i livada sa nu ii fie atribuit paratei, in calitate de mo~tenitor legal al defunctului Tanasa 
Gheorghe, apJicand criteriile posesiei $i folosintei bunului, marimii cotei-paqi §i a vointei 
copartajantilor. 

in subsidiar, in cazul in care §i instanta va aprecia ca nu ii poate atribui acest 
·teren-intravilan de 827 m. p. , solicita sa ii fie atribuit in natura terenul in suprafata de 7.200 

,< , m. p. situat in extravilanul comunei Bode~ti, jud. Neamt, sola 35, parcela 556/67, invecinat 
( , . cu: la N - Zapor D. Constantin, la E - Drum exploatare, la S - Iftimia Neculai, iar la V - Drll!ll 
I ►• ' exploatare, identificat in schita anexa nr. 4 la raportul de expertiza tehnica judiciara. In 
~~* aceasta modalitate de partajare, s-ar asigura o justa §i echitabila impil11ire a masei partajabile, 
\t avand in vedere marimea cotei-parti pe care o detine din bunurile supuse partajarii (1/12) $i 

· espectarea principiilor acordului de vointa al partilor (reflectat in optiunile de lotizare 
mentionate mai sus) $i al atribuirii in natura, pe cat posibil, a bunurilor. 

Totodata, drepturile copartajaniului Tanasa Ghe. Gheorghe - interzis 
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judecatoresc - ar fi mai bine respectate intrucat, prin atribuirea in lotul lui a unor bunuri in 
valoare mult mai mare decat cea care i se cuvine, ar trebui obligat la plata unei suite 
impovaratoare pentru acesta: in acest sens, este de observat ca instanta de fond a stabilit ca 
acestui copartajant i se cuvin bunuri in valoare de 1.390,56 lei $i i s-au atribuit bunuri in 
valoare de 10.126,81 lei (deci mult peste valoarea apropiata a cotei-parti cuvenite $i in 
detrimentul paratei). Este de vazut ce posibilitati financiare are copartajantul Tanasa Ghe. 
Gheorghe pentru a plati diferenta de valoare cu titlu de sulta compensatorie, in conditiile in 
care are doar o pensie de handicap de valoare modica. 

in aceste conditii, apreciaza ca atribuirea in lotul sau a unei suprafete de teren, 
fie cea de 827 m. p. teren intravilan, fie cea de 7.200 m. p. teren arabil extravilan reprezinta o 
partajare echitabila, apta sa satisfaca nevoile tuturor copartajantilor $i sa nu incalce drepturile 
legale ale acestora $i criteriile de partajare legale. 

in dovedire, solicita reaprecierea probelor administrate in faza de fond 
(inscrisuri, expertize tehnice judiciare) $i audierea unui martor, pentru a dovedi posesia ~i 
folosinta terenurilor ce fom1eaza masa partajabila. 

in drept a invocat prevederile art. 4 70-480 Cod procedura civila. 
Pentru motivele aratate solicita admiterea apelului, desfiintarea in parte a 

hotararii atacate, retinerea spre judecare de catre instanta de ape! in conditiile prevazute de art. 
480 alin. (6) Cod procedura civila ~i pronuntarea unei hotarari legale ~i temeinicei in sensul 
solicitate. 

Reclamantii Furnica Vera, Frantugu Vasile, Frantugu Danut, Tanasa 
Gheorghe, prin tutore Filimon Realda Anca au formulat intampinare prin care au 
solicitat admiterea in parte a apelului formulat de apelanta Irimia Corina, in sensul admiterii 
cererii subsidiare, aceea de a i se atribui in natura acesteia suprafata de 7.200 mp teren 
extravilan, a~a cum au solicitat si reclamantii prin optiunea de lotizare si prin notele de 
concluzii scrise. 

Arata reclamantii ca apelanta invoca faptul ca prin hotararea de partaj nu i s-a 
atribuit nicio suprafata de teren din cele care compun masa de partaj, aspect pe care nici 
reclamantii nu I-au inteles, deoarece au formulat optiune de lotizare in care au solicitat ca 
acesteia sa ii revina un teren din masa de partaj si anume terenul de 7200 mp. 

Este de retinut ca reclamantii au formulat optiune de lotizare, in care au 
solicitat terenuri in natura atat pentru reclamanti, cat ~i pentru apelanta, deoarece ceilalti 
mo~tenitori si-au exprimat dorinta de a nu primi bunuri in natura, a~a incat au primit partea !or 
in suite compensatorii; acest aspect fiind solicitat inclusiv prin concluziile orale, cat si prin 
cele scrise depuse la dosar, insa instanta nu a ti nut seama de acestea. 

De asemenea, de~i sunt numai 4 tulpini aflate in proces, din cauzi ca'.·· eei!al,ti 
doi mo$tenitori-Tanase Ana si Barsan Floarea au decedat rara mo$tenitori, astfel ca nv au 
figurat in proces si nu puteau figura mo$tenitorii acestor doua matu~i, totu~i a intpin1it in 6 
tulpini, punandu-i sa achite sulta compensatorie mo$tenitorilor acestor defuiwti, c~ta vrerrre , 
ace~tia nu au mo$tenitori, a~a incat considera ca ar fi o problema la executarea silita. •· 

Aceasta cu atat mai mult cu cat, in astfel de situatii, partea fratilor decedati 
profita celorlalti frati, care sunt in viata sau au mo$tenitori. 

Reclamantii au aratat atat in actiunea principala, cat si pe tot parcursul 
procesului, inclusiv prin concluziile orale si prin notele scrise, faptul ca IDO$tenirea trebuia 
i'mpartita in 4 tulpini, facand si calculele atat pentru suite, cat si pentru cheltuieli; instanta nu a 
luat in considerare nici aceste aspecte, dupa cum nu a luat in considerare nici optiunea de 
lotizare in care chiar ~ reclamantii au solicitat atribuirea unui teren in natura catre apelanta. 

De$i au observat acest aspect in hotariire, nu au mai promovat ape!, deoarece 
au dorit sa existe o hotarare judecatoreasca pentru Tanasa Gheorghe, deoarece neavand pentru 
el stabilita clar proprietatea, nu puteau sa ii faca actele si documentatia pentru a-i aduce apa 
curenta in casa, evident tot pe banii reclamantilor, caci primul lucru care se cere este dovada 
prop ri etati i. 
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Invoca apelanta faptul ca ar fi solicitat atribuirea in natura a terenului intravilan 
de 1414 mp printr-un inscris de la dosar insa, omite aceasta sa arate faptul ca, fiind intrebat 
mandatarul acesteia in ~edinta publica ce anume dore~te apelanta din mo~tenire, acesta a spus 
ca ,,nu dore~te nimic", iar instanta a insistat, iar raspunsul a fost acela~i, a~a incat instanta a 
tinut in realitate cont de optiunea exprimata oral in fata instantei in ~edinta publica. 

Nu este deloc adevarat faptul ca apelanta s-ar fi ocupat vreodata de fratele sau, 
Tanasa Gheorghe, ci anterior promovarii partajului, mai venea rareori in vizita la acesta, :rara 
insa a se ocupa efectiv de el, ci numai Fumica Vera impreuna cu sotul sau si cu tutorele 
Filimon Realda s-au ocupat de acesta. 

De altfel, unul dintre motivele pentru care au promovat acest partaj , este pentru 
a-1 apara de insa~i sora si mai ales curnnatul lui-mandatarul apelantei-care doresc cu orice 
chip sa ii dea afara din casa, ceea ce ar duce la moartea sigura a acestuia. 

Cata vreme I-au ajutat mereu pe Tanasa Gheorghe: i-au cumparat lemne mereu, 
i-au schimbat acoperi~ul casei de doua ori (a doua oara dupa ce a fost distrus intr-un incendiu 
in anul 2014), i-au :racut gard pe temelie de beton, ca sa nu mai intre nimeni la el si sa 11 
tulbure (intrau unii sateni ~i-1 speriau, iar el atunci racea crize si era greu de adus cat de cat la 
o linie de normalitate), ii asigurau mancarea, curatenia si medicamentele, deoarece din banii 
foarte putini pe care ii prime~te, ar fi imposibil sa se intretina, a~a incat mereu trebuiau sa 
puna banii reclamantii (toate aceste aspecte fiind cunoscute in intreg satul), ceea ce apelanta 
nu a facut niciodata. 

Sustine apelanta ca ar fi solicitat suprafata de teren de 1414 mp ,,Mie si fratelui 
meu"- adica in indiviziune, ori, partajul inseamna impartirea clara a bunurilor pentru fiecare 
mo~tenitor, plus ca tot reclamantii au fost cei care au achitat inclusiv taxa de timbru pentru 
partajul dupa autorul apelantei si al fratelui ei-numai in ideea de ii asigura acestuia bunuri 
pentru el, care sa nu poata fi luate sau uzurpate de sora si curnnatul lui - a~a dupa cum i~i 
doresc si dupa cum au incercat in mai multe randuri sa ii dea afara din casa, iar tot reclamantii 
au fost cei care au trebuit sa suporte consecintele, deoarece, cand este stresat si scos din 
ambientul si lini~tea lui, acesta sparge, strica si distruge tot in preajma, iar reclamantii trebuie 
sa refaca si sa reconstruiasca, bineinteles din banii reclamantilor, fara vreo contributie de-a 
apelantei sau a mandatarului ei-sotul acesteia. 

Apelanta se erijeaza in a~a-zisa aparatoare a fratelui ei, considerand ca 
suprafata care i-a fost atribuita si care are latime la strada de 12,5 m ori, aceasta nu numai ca 
nu i-a fost alaturi acestuia si nici nu i-a aparat vreun drept, ci numai reclamantii, iar aceasta, 
atata vreme cat nu a dat semne de bunatate si compasiune pentru propriul frate. Cat prive~te o 
eventuala construqie despre care vorbe~te apelanta, aceasta nu are cum sa fie edificata decat 
eventual de reclamanti, in niciun caz de Tanasa Gheorghe, cat despre apelanta, aceasta oricum 
nu a fost si nu este interesata de terenuri, nu a venit sa lucreze aceste terenuri, sa ii cultive 
ceva fratelui sau, a~a ca tot reclamantii sunt cei care fac aceasta. 

Nu este real ca nu se poate ajunge la terenul agricol si ca nu ar exista 
posibilitatea de a intra cu utilaje, deoarece acest aspect se observa din analiza schitei acestui 
teren si a amp1asamentu1ui constructiilor, plus ca de terenul agricol tot reclamantii se ocupa, 
caci apelanta nu a venit niciodata sa ii puna a macar vreun strat fratelui sau ori sa ii cultive 
vreo leguma. 

Sustine apelanta ca s-ar fiu urmarit excluderea ei de la mo~tenire, de~i 
reclamantii au facut toate cheltuielile cu taxe de timbru, onorarii de avocat si expertize, si ca 
tot ace~tia au solicitat ca si ea sa primeasca bunuri in natura-aspecte care pot fi verificate cu 
u~urinta. 

Dore~te apelanta ca suprafata de 827 mp sa ii fie atribuita acesteia, deoarece nu 
· intentioneaza sa ridice vreun gard despartitor fata de locul atribuit fratelui sau, ori, daca 

apelanta ar primi aceasta suprafata de teren si ar veni sa locuiasca sau sa lucreze acest teren, 
avand in vedere toate experientele trecute, in care sotul apelantei-mandatarul acestuia a 
incercat sa il dea afara din casa si acesta a facut crize urate de tot, aceasta ar insemna sa ii 
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condamne la o moarte sigura sau sa i~i faca vreun rau, deoarece nu suporta scandalurile, 
discutii1e si certurile, iar reclamantii se straduiesc sa ii tina cat mai departe de a~a ceva, 
asigurandu-i lini~tea si siguranta; si aceasta mai ales daca sustine ca nu va face gard, deci ii va 
tulbura mereu - a~a incat reclamantii nu vor mai putea sa poaiie responsabilitatea lini~tii si 
sigurantei lui din cauza apelantei. in plus, apelanta locuie~te in ora~ si nu a lucrat niciodata 
pamantul, nu a fast interesata de aceasta, iar singurul interes este de a acapara tot ceea ce 
prime~te fratele acesteia si de a se debarasa de el, ceea ce reclamantii incearca sa evite, tocmai 
pentru apararea intereselor acestei fiinte lipsite de aparare, dar side grija si suspnerea propriei 
surori. Oricum, dupa moartea acestuia, toate bunurile Jui ii var reveni surorii-apelantei, a~a 
incat ar fi bine sa i1 lase sa traiasca lini$tit atat cat are de trait. 

Sustine apelanta ca fratele ei ,,este lipsit de orice bucatica de teren pretabiJa 
unor culturi de produse de baza necesare asigurarii traiului la tara", dar omite sa spuna cine ar 
fi persoana care ar cultiva aceste legume si zarzavaturi, caci oricum nu aceasta este cea care ar 
face o asemenea fapta de caritate, ci tot reclainantii, a$a dupa cum au fa.cut mereu pana acum. 

Reclamantii au formulat aparari fata de sustinerile paratei, privind lipsa 
intretinerii acordate Jui Tanasa Gheorghe. 

Toate sustinerile privitoare la cumpararea acelei suprafete de teren nu fac 
obiectul acestui dosar, deoarece la ace] moment toti cei care au vandut acea suprafata de teren, 
inclusiv tatal acesteia, au consimtit la acea vanzare si au si primit bani pentru aceasta, plus ca 
actul este unul autentic, necontestat in instanta. 

Arata reclamantii ca nu doresc sa edifice anumite constructii-fie pentru Furnica 
Vera, fie pentru Filimon Realda, cata vreme au propriile case edificate pe terenurile lor si nu 
au de gand sa faca alte cheltuieli ca sa edifice alte constructii, pentru ca nu au de ce. Cat 
despre taierea copacilor de pe terenul de 827 mp, acest lucru era necesar, deoarece ace:;;ti 
arbori erau foarte batrani si risca sa se rupa la vreo furtuna si sa distruga inclusiv casa fratelui 
sau cablurile electrice sau chiar in cadere sa ti loveasca pe Tanasa Gheorghe (anterior unul 
dintre pomi, un nuc, a distrus in cadere reteaua electrica pe care tot reclamantii, din banii !or, 
au refacut-o ). 

Cat prive$te sustinerea ca ar dori sa cumpere partea fratelui sau, arata ca acesta 
are certificat de handicap, acest lucru nu se poate face in niciun fel la vreun notariat, deoarece 
acesta nu are discernamant, ci tot apelantei ii var reveni dupa moarte a fratelui sau toate 
bunuriJe acestuia, insa ar trebui sa ii lase sa i$i duca viata lini~tit, daca tot nu e intery§at~-,qelqc 
d 1 d ~ l . 1 d I . ·· 1 "" '1'-e e ecat a mve ec arat1v. .:: -'f .r-.... ,. ,_ 

0 alta situatie prezentata de apelanta-care oricum nu face ob-foc tul 1ace'stui 
paitaj-este situatia acelor constructii de pe terenul de 827 mp-constructii aflate'.1ntr-<0 stare, de 
degradare foarte mare-dar pentru care nu exista nici acte, a:;;a incat, daca apelanti dore$te 
impartirea !or_ nu are decat sa faca ea demersuri pentru obtinerea actelor de propfre~~te si apoi 
sa solicite partajul suplimentar. . · 

De$i apelanta ,,nu vede niciun impediment" ca suprafata de 827 mp sa ii fie 
atribuita, este de analizat daca aceasta si-ar dori sa lucreze intr-adevar acest pamant, sa se 
ocupe de el sau i$i dore$te sa aiba teren aproape de fratele sau, tocmai ca sa ii poata afecta 
lini$tea si sanatatea si sa acapareze tot ce acesta are, caci el devine agresiv si violent, face 
crize urate daca cineva incearca sa ii ia ceea ce el cunoa$te-casa si curtea lui-acest lucru fiind 
cunoscut de apelanta. Aceasta suprafata de teren este in proximitatea proprietatii reclamantilor 
si doar ace$tia s-au ocupat mereu de el, I-au curatat si 1-au ingrijit, iar apelanta nu a venit 
ma.car sa tunda iarba sau sa grebleze si sa ingrijeasca vreodata acest teren. 

Arata ca este de acord cu atribuirea suprafetei de 7200 mp catre apelanta, si de 
altfel reclamantii au si solicitat acest lucru prin optiunea de lotizare, tocmai pentru ca cei care 
au dorit bunuri in natura sa si primeasca parte din aceste bunuri. 

in privinta probatoriului, solicita decaderea apelantei din proba cu martori, 
deoarece nu este indicat nici numele si nici adresa acestuia, a$a dupa cum cere textul de lege. 

In dovedire, solicita probele administrate la fond , 'inscrisuri si plan~e foto. 
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precum si proba testimoniala cu martorul Trifescu Col)stantin, com. Bodesti, sat Bodestii de 
Jos, jud. Neamt-cu care sa dovedeasca toate sustinerile si faptul ca apelanta nu a stapanit 
niciodata niciun bun, nu s-a ingrijit de fratele sau, precum si comportamentul acesteia si al 
mandatarului fata de fratele cu handicap, dar si faptul ca numai reclamantii se ocupii de acesta 
permanent. 

Apelanta-paratii IRIMIA CORINA a formulat raspuns la intampinare prin care 
a aratat ca intimatii-reclamanti au solicitat, prin intampinare, admiterea cererii sale subsidiare 
de atribuire in natura a suprafetei de 7 .200 mp. teren extravilan, situat in comuna Bode$ti, jud. 
Neamt, sola 35, parcela 556/67, invecinat cu: la N - Zapor D. Constantin, la E - Drum 
exploatare, la S - Iftimia I Neculai, iar la V - Drum exploatare, identificat in schita anexa nr. 4 
la raportul de expertiza tehnica j udiciara. 

Apelanta-parata insist.a in cererea initialii, in sensul atribuirii in lotul paratei 
IRIMIA CORINA, in natura, a suprafetei de 827 m. p. teren intravilan cm1i-constructii, arabil 
$i fanete (in realitate ,,livada") situat In satul Bode$tii de Jos, comuna Bode$ti, judetul Neamt 
(identificat ca fi.ind Lotul nr. 1 din Anexa nr. 5 din planul de lotizare $i care face parte din 
suprafata totala de 1.414 m. p.), pentru motivele aratate pe larg in cererea de ape!, $i numai in 
subsidiar, atribuirea terenului extravilan - cerere cu care s-au declarat de acord $i 
intimatii-parati prin intampinare. 

Subliniaza faptul ca interesul sau pentru situatia fratelui meu, Tanasa Gheorghe 
este unul cat se poate de real $i veridic, $i nu doar unul la nivel declarativ, a$a cum se sustine 
de cat.re intimati; de asemenea, afinnatiile intimatilor cu privire la faptul ca atribuirea 
terenului intravilan ar insemna condamnare la moarte" a copartajatutului Tanasi'i Gheorghe 
sunt exagerate $i vadit denigratoare, ace$tia neaducand nicio dovada ca prezenta sa ~i a sotului 
sau, Irimia Florentin-Danut a reprezentat sau va reprezenta un pericol pentru siguranta ~i 
st.area psihica a fratelui. 

Dore~te doar respect.area dreptului sau legal la mo$tenire ~i atribuirea unor 
suprafete de teren din masa partajabila, in naturii, intr-o maniera care sa corespundii miirimii 
cotelor legale detinute de fiecare copartajant, dar ~i scopului declarat de a proteja interesele 
unei persoane lipsite de discerniimant ~i care are nevoie de o protectie speciala. 

Cu privire la proba cu martori solicitatii prin cererea de apel, arata faptul ca nu 
a indicat numele martorului intrucat la acel moment nu avea toate datele de identificare ale 
acestuia; avand in vedere ca intimatii au solicitat ~i ei audierea unui mart.or, in contraproba 
solicit.a incuviintarea probei testimoniale cu martorul BIZU C. ION, domiciliat in satul 
Bodestii de Jos, comuna Bode~ti, jud. Neamt (care, in calitate de vecin cu partile), poate oferi 
detalii relevante cu privire la realitatea sustinerilor intimatilor referitoare la comp011amentul 
sau fata de fratele sau·, modalitatea ~i persoanele care s-au ocupat de ingrijirea imobilelor $i a 
copartajantului aflat sub protectie sociala. 

in drept invoca dispozitiile art. 254 alin. (2) pct. 3, alin. (3) ~i (5) Cod 
procedura civila. 

Examinand legalitatea ~i temeinicia sentintei apelate, in raport de motivele 
invocate, dar ~i din oficiu, in considerarea dispozitiilor art. 479 alin. 1 Cod procedura 
civila, se constata ca nu este fondat apelul declarat de parata, urmand a fi admis pentru 
urmatoarele considerente: 

Raportat la modalitatea in care parata a invocat aspectele de netemeinicie ale 
sentintei, tribunalul constatii ca in discutie in calea de atac este doar modalitatea in care au /Ir _ 

~ 
• fost formate loturile la judecata in fond. Aceasta deoarece, parata in apelul declarat, nu a 

f .: indicat in mod expres ca inteleg sa conteste ~i compunerea masei de partaj , valorile stabilite 
~ p~~tru fiecare dintre bunurile care fac parte din aceasta ~i nici fata de calitatea de mo~tenitori 
\~ ,,. a partilor ori pentru cotele ideale $i abstracte sau valorice care se cuvin fiecaruia dintre 

·, ~ ~tenitori. 
Fata de cele mentionate, tribunalul retine ca, pentru capetele de cerere privind 

compunerea maselor de partaj, cotele ideale $i abstracte care se cuvin acestora din masele 
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succesorale, precum ~i deschiderea succesiunilor sunt solutionate definitiv in modalitatea 
dispusa de prima instanta, neexistand critici exprese pentru acestea $i ca atare, nu fac obiectul 
analizei in calea de atac. 

Sustinerile reclamantilor, din intfunpinare, potrivit carora, de$i sunt numai .:/ 
tulpini a.flare in proces, din cauza ca ceilal{i doi mo$lenitori-Tanase Ana si Barsan Floarea 
au decedatfara mO$lenitori, astfel ca nu aufigurat in proces si nu puteaufigura mo,rtenitorii 
acestor doua matu~·i, totu,ri instan{a de fond a fmpar{it in 6 tulpini, punandu-i sa achite sulta 
compensatorie mo$1enitorilor acestor defuncf i, cdta vreme ace,rtia nu au mo$fenitori, G$G 

fndtt considera ca ar fl o problema la executarea silita, nu vor fi analizate in lipsa unui apel 
propriu al acestora, care sa fi fost declarat in termenul legal, prevazut de art. 468 alin. 1 Cod 
procedura civila. 

In ceea ce prive~te modalitatea de atribuire a bunurilor, tribunalu1 constata ca 
nemultumirile paratei au fost determinate de modalitatea de formare a loturilor pentru doua 
suprafete de teren, $i anurne eel de 827 mp intravilan, care a fost inclus in lotul reclamantei 
Furnica Vera ~i eel de 7200mp extravilan, care a fost inclus in lotul reclamantului Tanasa 
Gheorghe. 

Cu privire suprafata de 7200 mp teren extravilan, tribunalul constata ca 
reclamantii au fost de acord ca acest teren sa fie atribuit paratei, iar raportat la vointa 
concordanta a tuturor como~tenitorilor, tribunalul urmeaza sa dispuna in consecinta. 

Prin urmare, se constata ca discutiile contradictorii in calea de atac sunt doar cu 
privire la terenul de 827 mp situat in intravilan, care are categoria de folosinta arabil ~i care 
forrneaza un corp comun cu terenul curti construqii, de 587 mp care a fost inclus in lotul 
paratului Tanasa Gheorghe. Este de mentionat ca, sediul materiei pentru criteriile de 
preferinta in atribuire este art. 988 Cod procedura civila, conform caruia la formarea ~i 
atribuirea loturilor, instanta va tine seama, dupa caz, ~i de acordul partilor, marimea 
cotei-parti ce se cuvine fiecareia din masa bwmrilor de impartit, natura bunurilor, domiciliul 
~i ocupatia partilor, faptul ca unii dintre coproprietari, inainte de a se cere imparteala, au racut 
constructii sau imbunatatiri cu acordul celorlalti coproprietari sau altele asemenea. Din 
analiza acestui text, se constata ca aceste criterii nu sunt !imitative, instanta avand dreptul ca 
raportat Ia probele administrate in cauza sa stabileasca indreptatirea unuia sau altuia dintre 
como~tenitori la primirea 1n lotul acestora a bunurilor care compun rnasa de partaj. 

Astfel, tribunalul retine ca asupra terenului solicitat, para.ta nu a exercitat o 
posesie directa dupa decesul autorilor, nu a racut imbunatatiri $i nici lucrari de conservare. 
Singura care a efectuat curatirea terenului ~i a taiat arborii existenti pe acesta ~i care 
constituiau un pericol datorita varstei, pentru casa de locuit situata pe terenul iIJ.yecin~t -~·.fost 
reclamanta Furnica Vera, astfel cum rezulta din declaratia martorilor audiafi fo l:).pef' Din 
depozitiile acelora~i martori rezulta ca cea care se ocupa de intretinerea,·ffateltii 1aµasa . 
Gheorghe, este aceea~i reclamanta, acesta neavand in prezent lipsuri, care s~ justifice , 
aprecierea ca intemeiate a sustinerilor paratei. Dimpotriva, se retine ca parata -Fm:nidivera il 
ajuta in mod efectiv pe paratul Tanasa Gheorghe, acesta fiind ce a care a ~i efectuat, acte-de 
conservare ~i imbunatatiri la imobilul in care acesta locuie$te. Mai mult, se constata ·ca para.ta 
este cea care i~i viziteaza fratele foarte rar, de~i suferinta psihica a acestuia necesita o ingrijire 
permanenta $i directa. Prin urmare, nici motivele de ordin moral invocate de para.ta in 
atribuirea terenului de 827 mp nu sunt fondate. 

De asemenea, tribunalul apreciaza ca existenta constructiilor vechi in stare de 
degradare de pe acest teren nu determina retinerea unei indiviziuni care sa nu fi fost sistata 
intre parti cu privire la terenul pe care acestea sw1t situate. Aceasta deoarece accesiunea 
imobiliara ~i prezumtia de proprietate opereaza de la proprietarul terenului la eel al 
constructiilor, $i nu invers, iar pe de alta parte intreg terenul cu destinatia gradina, deci 
inclusiv eel de sub constructii a fost inclus in masa de partaj $i impartit prin sentinta apelata. 

Sustinerile paratei din motivele de ape!, potrivit carora lotul atribuit Jui Tanasa 
Gheorghe are o deschidere la strada care nu poate sa determine obtinerea unei autorizatii de 
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construire ~i nici nu se va putea constitui intr-un lot adecvat cand acesta va face parte din 
masa succesorala la decesul lui Tanasa Gheorghe, se constata ca, nu pot avea ca efect 
schimbarea variantei de lotizare, deoarece aprecierea asupra modalitatii de formare a loturilor 
se realizeaza distinct pentru fiecare succesiune fo parte ~i nu cu luarea in considerare a 
modalitatii de impartire a bunurilor la decesul ulterior al mo~tenitorului, iar orice nemulturniri 
fata de modalitatea de atribuire ~i intinderea terenului din lotul lui Tanasa Gheorghe, ar fi 
putut sa fie invocat direct de catre titularul lotului, in speta, prin persoana care are calitatea de 
tutore. 0 eventuala contrarietate de interese intre tutore ~i persoana ocrotita ar fi putut sa faca 
obiectul unei solicitari de desemnare a unui curator special, care nu a fost supusa analizei la 
solicitarea paratei. 

Pentru aceste motive, avand in vedere ca, nu poate fi retinut ca temeinic 
niciunul din motivele de apel invocate de parata ~i nici nu poate fi apreciat in favoarea 
acesteia vreun criteriu de atribuire care sa fi fost incalcat de prima instanta, tribunalul constata 
ca nu se impune atribuirea terenului de 827 mp in lotul paratei, prin schimbarea modalitatii de 
atribuire dispusa de instanta de fond. 

Pentru aceste motive, se constata ca este fondat apelul declarat de parata, 
urmand sa fie admis, in considerarea dispozitiilor art. 480 alin. 2 Cod procedura civila, 
sentinta schimbata in parte, numai in ceea ce prive~te includerea in lotul paratei a terenului de 
7200 mp din extravilan ~i excluderea corespunzatoare a acestui teren din lotul reclamantului 
Tanasa Gheorghe, cu schimbarea :in consecinta a sultelor la care au fost obligati mo~tenitorii 
in vederea egalizarii valorice a loturilor, fiind mentinute celelalte dispozitii din sentinta, care 
nu au fa.cut obiectul analizei :in calea de atac ~i cele care nu au fost schimbate in modalitatea 
de lotizare. 

In ape!, se constata ca apelanta parata a efectuat cheltuieli de judecata in suma 
de 1220 lei, din care 1200 lei onorariu aparator ales ~i 20 lei taxajudiciara de timbru. Intimatii 
reclamanti au efectuat cheltuieli de judecata fo apel de 1800 lei onorariu aparator ales. Dat 
fiind ca, a fost admis apelul cu privire doar la una din criticile formulate, in baza dispozitiilor 
453 alin. 2 Cod procedura civila, se constata ca se impune compensarea cheltuielilor de 
judecata pana la concurenta sumei de 1220 lei. Intrucat, a fost admis apelul paratei, doar fata 
de modificarea loturilor pentru suprafata de 7200 mp din extravilan, reclamantii fiind de acord 
cu acest motiv de apel, cheltuielile efectuate in plus de reclamanti urmeaza sa fie achitate de 
catre apelanta parata, la nivelul sumei de 580 lei. 

PENTRU ACESTE MOTIVE 
IN NUMELE LEGII 

DECIDE 

Admite apelul declarat de parata Irimia Corina, CNP 2690131270615, cu 
domiciliul procedural ales la Cabinet Av. Mormoe Luciana, mun. P. Neamt, bd. Republicii, 
nr. 4, et. 1, camera 3, jud. Neamt irnpotriva sentintei civile nr. 1885 din data de 17.07.2020, 
pronuntata de Judecatoria Piatra Neamt in contradictoriu cu intimatii-reclamanti Furnica Vera, 
CNP 2611117270595, Frantugu Vasile, CNP 1630410270611, Frantugu Danut, CNP 
1680122270604 ~i Tanasa Gherghe,CNP 1740912270611, prin tutore Filimon Realda, toti cu 
domiciliul procedural ales la Cabinet Av. Trifescu Angela, cu sediul in mun. P. Neamt, Piata 

1 22 Decembrie, nr. 18, bl. Viitorul, et. 1, ap. 6, jud. Neamt ~i intirnatii-parati Tanasa Meriea, ,. •:.,) •. t ~ 
I\~ , dorniciliata in com. Bode~ti, sat O~lobeni, jud. Neam1, Tanasa Ionut Daniel, domiciliat in 
\ * c.om, Bode~ti, sat O~lobeni, jud. Neamt, Tanasa Adrian Gheorghe, domiciliat in com. Bode~ti, 
\\. :':°'' , sat O~lobeni, jud. Nearnt, Hulpoi Silvea, domiciliata in com. Bode~ti, sat O~lobeni, jud. 

----N"eam1, Hanganu Maria, domiciliata in com. Bode~ti, sat O~lobeni, jud. Neamt, Tanasa 
Constantin, domiciliat in loc. Falticeni, str. Republicii, bl. 38, sc. B, et. 2, ap. 8, jud. Suceava, 
Tanasa Vasile, domiciliat in mun. P. Neamt, str. Dr. Emil Costinescu, nr. 1, bl. F3, sc. A, ap. 
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18, jud. Neamt $i Tanasa Mihaita, domiciliat in ora~ul Tg. Neamt, bd. Stefan eel Mare, bl. 
M3, sc. B, et. 3, ap. 28, jud. Neamt. 

Schimba in pa.rte sentinta apelata, in sensul ca: 
Exclude din lotul atribuit paratului Tanasa Gheorghe terenul in supra.fa.ta de 

7200 m. p .. situat in extravilan comuna Bode$ti, judetul Neamt, sola 35, parcela 556/67, in 
valoare de 5697,72 lei, invecinat la Nord cu Zapor D. Constantin, la Est Drum Exploatare, la 
Sud cu I:ftimia Neculai ~i la Vest cu Drum Exploatare, inscris in titlul de proprietate emis de 
catre Comisia Judeteana Neamt pentru stabilirea dreptului de proprietate a.supra terenurilor 
sub nr. 12/ 1041 din data de 03.12.1994, identificat in schita anexa nr. 4 la raportul de 
expertiza tehnica intocmit de catre expert Mi$ca Aurel. 

Atribuie supra.fa.ta de teren anterior mentionata in lotul paratei Irimia Corina. 
Constata ca paratului Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Rea.Ida Anca) i se 

cuvin bunuri in valoare de 1390,56 lei ~i prime$te bunuri in valoare de 4429,09 lei, in loc de 
10126,81 lei. 

Constata ca paratei Irimia Corina i se cuvin bunuri in valoare de 1390,56 lei ~i 
prime$te bunuri in valoare de 5697,72 lei. 

Schimba din sentinta dispozitia privind obligarea paratului Tanasa Gheorghe 
(prin tutore Filimon Rea.Ida Anca), la plata de sulte ~i in consecinta: 

- inlatura dispozitia din sentinta privind obligarea paratului Tanasa Gheorghe 
(prin tutore Filimon Rea.Ida Anca) la plata sultei in suma de 1390,56 lei catre Irimia Corina; 

- inlatura dispozitia din sentinta privind obligarea paratului Tanasa Gheorghe 
(prin tutore Filimon Rea.Ida Anca) la plata sultei in suma de 2781, 12 lei catre succesorii Jui 
Tanasa Anica; 

- obliga paratul Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Rea.Ida Anca) la plata 
sultei In suma de 2781, 12 lei, in favoarea succesorilor lui Tanasa Vasile; 

- obliga paratul Tanasa Gheorghe (prin tutore Filimon Rea.Ida Anca) la plata 
sultei In suma de 257,41 lei, Ill favoarea succesorilor lui Tanasa Constantin. 

Obliga parata Irimia Corina la plata sultelor compensatorii, dupa cum urmeaza: 
- suma de 2781 , 12 lei succesorilor Jui Tanasa Anica; 
- suma de 1526,03 lei succesorilor lui Tanasa Constantin. 
Mentine celelalte dispozitii din sentinta apelata, care nu sunt c9ntrar~ prezentei 

decizii . ,;.:.;_' Tl-✓ • • • • 

Compenseaza cheltuielile de judecata efectuate in apel, '·pa~a .f~- c~·ncurenta 
sumei de 1220 lei , ~i in consecinta: (: : ( .-· · 

Obliga apelanta Irimia Corina sa plateasca intimatilor Furnica Vera, Fraµ.tugu 
Vasile, Frantugu Danut ~i Tanasa Gheorghe suma de 580 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata 
in ape!. 

Definitiva. 
Pronuntata azi: 07.10.2021, prin punerea solutiei la dispozitia partilor, pnn 

intermediul grefei instantei. 

Red.+tehn. Plae~u Laura - 22.10.2021 ; 
Tehn. Prisacariu lonela -02. 1 1.2021 ; 
Fond Amza Mircea 
Ex. 15 

JUDECA. TOR, 
Afloarei Oana 

GREFIER, 
Prisacariu Ionela 
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Judecatoria Piatra Neamt 
D~sarnr.4548/279/2018 
Termen: 01.02.2019 

Subsemnatul Mi~ca Aurel , expert tehnic judiciar Tn specializarea topografie, cadastru $i geodezie, numit 
de catre Judecatoria Piatra Neamt pentru efectuarea raportului de expertiza Tn dosarul nr. 4548/279/2018 cu 
urmatorul termen de judecata la data de 01.02.2019, va aduc la cuno$tinta urmatoarele: 

A. Partile din dosar: 
a) reclamanti: FURN ICA VERA, FRANTUGU VASILE, FRANTUGU DANUT, IRIMIA CORINA, 

TANASA GHEORGHE; 
b) parati: TANASA MARIEA, TANASA IONUT DANIEL, TANASA ADRIAN GEORGE, HULPOI 

SILVEA, HANGANU MARIA, TANASA CONSTANTIN, TANASA VASILE, TANASA MlHAITA; 
B. Obiectul dosarului: succesiune ; 
C. Obiectivele expertizei: 

1. Jdentificarea, masurarea si delimitarea terenurilor inscrise in TP nr. 12/1041/03.12.1994 (mai putin 
terenul in suprafata de l 565 mp), intocmire schite cu nr. topo si vecinatiiti, evaluare; 

2. Sa se precizeze daca terenurile sunt comod partaiabile in natura si modul actual de stapdnire,· 
3. Jdenti/icarea separata si figurarea intr-o schita a terenului in suprafata de 1565 mp care face obiectul 

Contractului de Vdnzare- Cumparare nr. 375/01.08.2001, autentificat de BNP Samson Grigore; 

D. Desfiisurarea expertizei: 
Marti, 11.12.2018, am efectuat toate operatiuni le de teren. 
Am consultat baza de date a OCPI Neamt $i pentru terenurile din extravilan. 
Pentru evaluare s-au utilizat valorile din expertiza notarilor publici 2018 $i cursul valutar BNR din ziua de 

17.12.2018 (acelea~i valori ca ~i 1n raportu I de expertiza) 
E. Raspuns: 

1. Pentru terenuri le identificate 1n Aoexa or. 1 $i 111 raportul de expertiza, depus la dosar 'in data de 
20.12.2018, au fost determinate eronat valorile terenurilor. 

Din acest motiv se reface evaluarea terenurilor din intravilan astfel: 
Terenul 111 suprafata de 1414 mp: 1414 mp x 0,81 €/mp x 4,6550 lei1€= 5331,56 lei; 
Terenul 7n suprafata de 1145 mp: 1145 mp x 0,23 €Imp x 4,6550 lei/€= 1225,89 lei. 

2. Terenul 7n suprafata de 2800 mp (din care: arabil, IA -2345 mp; arabil, 2A - 455 mp) situat 'in extravilan 
comuna Bode$ti, T 10, A l 5811 I 3 este identificat 'in Aoexa nr. 2. Terenul are urmatoarele vecinatati: la Nord: 
Nechifor Constantin $i Snopu Anica; la Est: imobilul cu NCP 51701; la Sud: [lisei Constantin; la Vest: parau. 
Terenul este traversat de un canal. 

Evaluarea terenului: 2800 mp x 0, 17 f 1/mp x 4,6550 lei/€' = 2215,78 lei; 

3. Terenul 'in suprafata de 2800 mp (din care: arabil, I A - 2800 mp) situat 'in extravilan comuna Bode~ti, 
T 7, A 149/78 (eronat 'inscris 'in titlul de proprietate T 5. A 125/78) este identificat 'in Aoexa or. 3. Terenul are 
urmatoarele vecinatati: la Nord: Ursache lonica; la Est: drum exploatare; la Sud: lftimia Vasile; la Vest: Amariei 
Toader. 

Evaluareaterenului: 2800mpx0,17€1mpx4,6550lei/€'= 2215,78 lei; 

4. Terenul 1n suprafata de 7200 mp (din care: arabil, 1 A - 7200 mp) situat 1n extravilan comuna Bode~ti , 
T 35, A 556167 este identificat 111 Anexa nr. 4. Terenul are urmatoarele vecinatati: la Nord: Zapor D. Constantin; 
la Est: drum exploatare; la Sud: Iftimia Neculai; la Vest: drum exploatare. 

Evaluarea terenului: 7200 mp x 0, 17 flmp x 4,6550 lei/€= 5697,72 lei; 

Valoarea totala a terenurilor identiticate: 16686, 73 lei 

Anexe: - Anexa nr. 2 - Plan de situatie - scara I :2000 - teren extravi lan; 
- Aoexa or. 3 - Plan de situatie - scara I :2000 - teren extravilan; 
- Aoexa nr. 4 - Plan de situatie - scara I :2000 - teren extravilan; 

Data: 28.01.2019 Expert tehnic judiciar, 
iog. Mi~ca A el 



JUDECATORIA PIATRA NEAMT 
Dosar nr. 4548/279/2018 
Terrnen: 01.02.2019 

PLAN DE SITUATIE 
Seara 1:2000 ' 

Adresa: extravilan, T 35, A 556/67 

comuna BODESTI, judeµil NEAMT 

Anexanr. 4 

Reclamanti: FURNICA VERA, FRANTUGU VASILE, FRANTUGU DANUT, IRIMIA CORINA, TANASA GHEORGHE; · 
Parati: TANASA MARIEA, TA.NASA IONUT DANIEL, TA.NASA ADRIAN GEORGE, HULPOI SIL VEA, 

HANGANU MARIA, TANASACONSTANTIN, TANASA VASILE, TANASAJ\.1IHAITA; 

Suprafata totala 

din care: Arabi! - 1A 

Data: 28.01.2019 

= 7200 mp 

= 7200 mp 

Expert tehnic jud.iciar, 

ing. M1$CA AUREL 
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